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Ka elam ute ja ühiskondlike hoonete, 
tööstushoonete, m aaehituste ja sise­
kujunduse sektsioonid pakuvad roh­
kesti projektide läbivaatamise'. P ikast 
nim ekirjast monod: Tallinna Teenuste 
M aja kavand. Raadiom aja Ii ehitus­
järjekord. Eesti N£V Põllum ajanduse 
Akadeemia. Tallinna tsirkuse ja P irita 
rannarestoran i projektid. T artu  töös- 
tussõlme planeering, polügraafiakom - 
binaadi ja k irjastuste  hoone projekt, 
m aa-asulate ühiskondlike hoonete 
uued tüüpprojektid , kohviku «Tallinn» 
interjööride kavandid ja m üügisaa­
lide universaalse sisustuse projekt. 
Ühtlasi toim uvad veel instituutide 
«Tööstusprojekti «Maa ehitusprojekt»
ja Teadusliku Restaureerim ise Töö­
koja 1965. a. loomingu näitus-aru teh id . 
Ja  sam alaadsest etteastest oma kur~ 
suseprojektidega ei pääse ka K unsti­
instituudi a rh itek tuuri üliõpila-ed.

Loengutega valgustatakse nõuko­
gude arh itek tuu ri teooria küsimusi, 
kunsti ja arh itek tuuri sünteesi, küber- 
neetilisi meetodeid linnaehitusee jm, 
P laanis on kohtum isõhtuid eesti v a ­
nem a põlve arhitektidega.

Loom ulikult on tu lev ikukavatsusi 
tes ka pikemaid ja lühemaid ekskur­
sioone. Suvel sõidetakse tutvum a uute 
ehitustega Riias ja Riia rannas ning 
tingim ata mõnele meie saarele. Tänini 
on arhitektidel käim ata veel Vormsil. 
P õhjaliku lt tahetakse uurida väikest 
M uhut ja  Lõuna-Eestis üle vaadata 
initsiatiivikas Võru linn. Kavatsusi on 
enamgi, mis, kui liidu eelarve võim al­
dab, saavad ka teoks. Lühem atest 
ekskursioonidest peaks suurem at huvi 
pakkum a Koluvere lossi restau reeri­
mise ja rekonstrueerim isega tu tvu ­
m ine ja sõit kolhoosi või sovhoosi. Pi­
devalt käiakse pilku teritam as valm i­
vatel ehitustel.

A asta keskpaiku avatakse arh itek- 
tuu rip ro jek tide  aasta -aruandenaitus ja 
.aasta, lõpul noorte arh itek tide projek­
tide ülevaatenäitus.

A rhitektide Liit jä tkab  koos teiste or­
ganisatsioonidega vabariiklike arh itek ­
tuurivõ istluste korraldam ist ja võtab 
osa 1965. a. parim a ehituse väljaselgi­
tam isest, Jä tk u b  arh itek tide — ühis­
kondlike konsultantide töö m ajavalit­
suste ja tööstusettevõtete juures. Ar­
hitektide Liidxi juures jätkavad tööd 
keraam ika-, joonistus- ja  akvarelli- 
ringid.

Selline on kokkuvõtlikult 1965. a. 
tööplaan, mille liidu liikmed heaks 
kiitsid.

Heili Härmson

AUTASUSTAMISI

$  Eesti NSV KuMiummini^ee» 
riumi kolleegiumi ja Eesti NSV 
Ametiühingute Nõukogu Presiidiu­
mi otsusega anti aunimetus « E e s ­
r i n d l i k  r a a m a t  u k o g  u»
järgmistele raamatukogudele: K i n- 
g i s s e p a r a j o o n i r a a m a  t u -  
k o g u l e ,  K i n g i s s e p a ,  r a j o r> » 
n i V a l j a l a  k ü l a r a a m a t u ­
k o g u l e ,  V õ r u  r a j o o n i  
L u u t s n i k n k ü l a r a a m a t u ­
k o g u l e  ja sama rajooni V a n a *  
K a s a r i t s a  k ü l a r a a m a t u ­
k o g u l e ,  T a r t u  r a j o o n i  M e e ­
ri  ja V a r a  k ü l a r a a m a t n *  
k o g u l e  ning R a k v e r e  r a - 
j o o n i  P õ 1 u l a ja V a j a n g u  
k ii 1 a r a a m a t u k o g u l e .

Aunimetus « E e s r i n d l i k  k l u ^  
b i 1 i n e a s u t u s »  anti R a k v e r e  
r a j o o n i  V i n n i  u ä i d i s s o v -  
h o o s - t e h n i k u  mj  a/ü, k l u ­
b i l e .

0  Kauaaegse kohusetruu töö eest 
ja seoses kuueküm nenda sünnipäe­
vaga autasustati trük iko ja «Oktoo­
ber» lam etrükk ija t H erbcrt K r i i -  
s  e r i t Eesti NSV M inistrite Nõu= 
kogu Riikliku K irjastuskom itee au« 
kirjaga.

0  Teenete eest k irjanduse propa­
geerimise] ja  seoses kuueküm nenda 
sünnipäevaga autasustas Tallinna 
Linna TSN Täitevkom itee Eesti 
NSV K irjanike Liidu K irjanduse 
P ropaganda Büroo d irek torit Er- 
mionia A n t s o n i t  aukirjaga,

® Seoses kauaaegse tööiga Ku u ­
salu ku ltuurim ajas ning viieküm ­
nenda sünnipäeva puhul autasustas 
H arju Rajooni TSN Täitevkom itee 
K uusalu ku ltuurim aja  instruk to rit 
Ende! V a h e r  m a a d  aukirjaga,

$  Heade töötulem uste eest möö­
dunud aastal kanti EKP Hiiumaa 
Rajoonikom itee büroo ja Hiiumaa 
Rajooni TSN Täitevkom itee o tsu ­
sega rajooni autahvlile mitme ees­
rindlase, nende seas Emmaste kü la­
raam atukogu ju h a ta ja , ühiskondliku 
löö aktivisti jü ühingu «Teadus» 
lektori Silvi T e l v i k u ,  Lauka 
rahvam aja juha ta ja , ühiskondliku 
töö aktivisti Liidia V ä h e j a u s i  
ning rändkino nr. 105 auto juh t-m c- 
haaniku Richard L a u p a  nimi.

Tõid Balti vabariikide kunstinäituselt M oskvas

Arhitektide tööplaan
Cm nagu ikka sisukas ja tihe, k av a t­

susi ettenägeliku reserviga kaugelt 
rohkem, kui on aastas neljapäevi (s. o. 
A rhitektide Liidu traditsioonilisi ü r i­
tuste  päevi).

P alju  on Eesti NSV A rhitektide Lii­
dul seekord plaanis linnaehituse alal. 
S uvekuudel' kavatsetakse korraldada 
kaks väljasõiduistungit: Tartusse, seo­
ses uute rajoonide planeerim ise ja 
väljaehitam isega ning Haapsallu, kus

toimub uue generaalplaani arutelu. 
K ahtlem atut kasu mõlemale poolele 
toob III kvartalis Vilniuses p e e ta v  
linnade planeerim ise ning ehitam ise 
kogemuste vahetam ine leedu arh itek ­
tidega. On ette näha, et valmib terve 
seeria huvitavaid planeerim isprojekte, 
mis kõik peavad läbi käima ka üh is­
kondlike arutelude «tulest». Näiteks 
uued m ikrorajoonid Pärnus ja Narvas, 
Tallinna loomaaed. P irita  jõe vasaku 
kalda ning jah tk lub i üm bruse pla­
neering, Tallinna I jä rjeko rra  ehituste 
ettepanek. Tallinna kesklinna rek o n st­
rueerim ise põhimõtted jm.

EESTI NSV KTTLTÜURIMTNISTEE RIUMI, KIRJANIKE LIIDU,
KUNSTNIKE LHSHJ JA HELILOOJATE LIIDU HÄÄLEKANDJA
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Riiklikus Kinematograafia Komitees
Eesti NSV M inistrite Nõukogu Riiklik K inem a­

tograafia Komitee ja  K ultuuria la  Töötajate Ameti­
ühingu V abariikliku Komitee presiidium  vaatasid 
läbi riikliku kinovõrgu 1965. a. IV kvartali sotsia­
listliku võistluse kohta saabunud m aterjalid . P are­
maid töötulemusi saavutasid T artu  kino «Saluut», 
T allinna kinod «Kosmos* ja  «Pioneer», N arva kino 
•P u n an e  Täht* ning Paide rajooni riiklik kino- 
■fek. Sb ž  kiusa ükski võistlusest osavõtja ei tä it­

nud kõiki sotsialistliku võistluse tingimusi, jäeti 
rändpunalipp  seekord välja andm ata.

K utseala sotsialistlikus võistluses anti 1965. a. IV 
kvartali töötulem uste eest aunim etus «Eesti NSV 
m aakinovõrgu parim  kinomehaanik» Valga rajooni 
Helme statsionaarkino m ehaanikule Leigi Jänesele 
ja aunim etus «Eesti NSV m aakinovõrgu parim 
autojuht-m otorist»  sama kino m otoristile Endla 
Soovaresele,

Kord selles osas hoopiski rahuldav. Mitmes töölõi­
gus, kus peaks olema kõrgem a või kesk-eriharidu- 
sega kaader, töötavad inimesed, kel ei ole isegi 
keskharidust. P raegu , mil ku ltuuritöötajate töötasu 
on tõstetud ning loodud soodsad tingim used _ tööks, 
on üheks sõlmküsimuseks kaadri valik, kõigi õppi- 
misvõimeliste kultuuritöötajate õppima suunamine, 
kasutades seejuures julgem ini m ajandite stipendiu­
me. Parem ini tuleb hoolt kanda kohalike kvalifi­
katsioonitõstmise võimaluste eest. Olgu siinkohal 
näiteks toodud K ingissepa, H arju ja Valga rajoon, 
kus organiseeritakse kultuuritöötajate Ja ring ijuh­
tide ettevalm istust ühiskondlike elukutsete koolides 
ja rahvaülikoolides.

Sugugi vähe oluline pole ka m aja, kuhu kokku 
tullakse. Vaatam ata suurele tööle, mida on tehtud 
kultuurhariduslike asutuste ehitam isel ja korda­
seadmisel, on veel selliseid, mis ei vasta tänapäeva 
nõuetele. Juubeliaastapäevaks ei tohiks meil olla 
ühtki luitunud välim usega k u ltuu riasu tu si Osale 
saab anda kaasaegsem at ja värskem at välimust 
remondiga, kuid ilm selt tuleb mõnelgi pool leida 
võimalusi kultuuriasutuste paigutam iseks parem a­
tesse ruumidesse. A ja jooksul on mõnedesse kui* 
tuuriasutustesse hakanud tekkima kaasüürnikke ja 
asutusi. Nendest tuleks võistluse parem aks läbivii­
miseks, kindlasti lahti saada. A inult väikesel osal 
maa klubilistest asutustest on sellised lavaseadm ed, 
mis võimaldavad seal korraldada kutseliste teatrite  
külalisetendusi. Ebapiisav on mitmes paigas inven­
tar, eriti aga vajatakse tehnilisi vahendeid. Nende­
le kitsaskohtadele on tarvis leida lahendus. Ja 
m itte ainult riiklike vahendite arvel. M ärksa suu­
remat tähelepanu tuleb kultuuritööks vajalike ma­
teriaalsete tingim uste loomisele pöörata ka kolhoo­
side ja ettevõtete m ajandusjuhtidel.

On muidugi ka tähtis, et välditaks möödunud 
võistluse ajal esinenud vigu. Nii ei võtnud kõik 
kultuuriasutused võistlusest osa. E riti rohkesti oli 
selliseid Paide. P ärnu ja Rapla rajoonis. Sageli 
olid võetud kohustused ebakonkreetsed, vähe mobi­
liseerivad ning orienteerusid juba saavutatud tase­
mele, või jälle jätsid m ajandid omapoolsed kohus­
tused hoopiski silm apaari vahele. Mitmel pool ei 
pööratud vajalikku tähelepanu võistluse avalikku­
sele: kokkuvõtteid võistluse käigust tehti ebaregu­
laarselt. Juhtus sedagi, et am etiühingu- ja komso­
moliorganisatsioonid ning tootm isvalitsused näita­
sid sotsialistliku võistluse organiseerim isel üles 
loidust ja ükskõiksust.

K ultuuriasutused peavad saama ideoloogilise töö 
löögirühm adeks. Selleks peab kaasa aitam a ka a l­
gav sotsialistlik võistlus. Kuid pole ainuüksi kul­
tuuritöötajate ülesanne otsida teid la vahendeid 
kaasaja tähtsam ate probleemide propageerim iseks
— see saab toimuda vaid tihedas koostöös m ajan­
dusjuhtide. komsomoli, am etiühingu jt. ühiskondlike 
organisatsioonidega. Parem at suunam ist ja abi on 
vaja ka mõnedelt parteiorganisatsioonidelt. A inult 
kõigi nende vahetul osavõtul on võimalik muuta 
kultuurhariduslikud asutused parteiorganisatsioo­
nide tugibaasideks elanikkonna ideoloogilisel kas­
vatamisel.

Ees!! NSV MlnJsfrWe Nõukogu Eest!
NSV A m etiühingute Nõukogu määrusel 
kultuuriasutuste sotsialistliku võistluse 

korraldam ise kohta Suure Sotsialistliku Oktoobri­
revolutsiooni 50. aastapäeva tähistam iseks on suur 
tähtsus vabariig i klubiliste asutuste ja  raam atuko­
gude töö edasisel parandam isel.

V õrreldes möödunud aastal toim unuga on algava 
võistluse tingim ustes mitmeid erinevusi ja tä iendu­
si, mis nõuavad korra ldajailt ja osavõtjailt veelgi 
suurem at organiseerim istööd ja järjek ind lust. Kõi­
gepealt on võistlus märksa ulatuslikum : osa võta­
vad ka vabariikliku alluvusega linnad ning kõik 
klubilised asutused ja rahvaraam atukogud.

Suuri nõudmisi seatakse metoodilistele keskus­
tele. Rajoonikultuurim ajade ja -raam atukogude 
ning vabariikliku alluvusega linnade keskraam atu­
kogude m etoodlkakabinettide Ja -nurkade töö peab 
muutum a sisukamaks ja sihipärasem aks ning seda­
kaudu aitam a kultuurhariduslikel asutustel nende 
töös esinevast šabloonist Ja ühekülgsusest lahti 
saada.

Uue võistluse tingim uste kohaselt tuleb linna 
kultuuriasutuste! laiendada abi maa klubilistele 
asutustele Ja raam atukogudele.

Kogemused kõnelevad, et häid tulemusi võib 
loota ainult siis, kui võistlusele aitavad peale kul­
tuuritöötajate kaasa ka am etiühingu- ja komsomoli­
organisatsioonid, m ajandusjuhid ja laialdane aktiiv. 
A inult ühised jõupingutused ning partei ja nõu­
kogude organite pidev tähelepanu ja hool oma 
kultuuriasutuste eest tõid V iljandi, Võru jt. rajoo­
nid möödunud võistluse esiritta.

Uue võistluse künnisel seistes on niisiis tarvis 
asjalikult mõelda sellele, et igal organisatsioonil ja 
asutusel oleks kindel programm, millega aidataks 
kaasa kultuurhariduslike asutuste tegevuse hoogus­
tamisele.

V abariigi kultuuriasutuste tegevus on praegu 
heade algatuste ja ettevõtm iste poolest rikkam kui 
kunagi varem. Kuid paraku on hea kõrval ikkagi 
veel palju halli ja üksluist, mis ei rahulda meie 
kaasaegset. Kõigest sellest, mis segab ja takistab 
kultuurhariduslike asutuste edukat tööd, ongi ta r ­
vis lahti saada ja püstitada klubide ja raam atuko­
gude ette Nõukogude riigi juubeliaastapäevaks 
uued kõrgused ja teetähised. Ü lesandeid on palju 
ning nendest on ju ttu  võistluse tingimustes. Kesk­
semaks probleem iks aga, mis kõigil võistlusest osa­
võtjail tuleb tulipunkti võtta, on sisulise töö taseme 
tõstmine, sügavuse saavutam ine.

Klubide ja raam atukogude tegevuse parandami-

mrmnA* k tn m A šü v  «Tntnm*- fm , fassj

sefcs on ra i»  faScndada ne«*e mõjupiirkonda, läbi­
m õeldult korraldada tööd elanikkonna eri grupp i­
dega, arvestades nende harjum usi, elukutsega seo­
tud huvisid Ja vanuselisi erinevusi.

On loomulik, e t kohustuste vastuvõtm isel seatak­
se erili-sele kohale üritused, mis kajastavad Suure 
Sotsialistliku O ktoobrirevolutsiooni ajaloolisi sünd­
musi ning nõukogude rahva kangelaslikku võit­
lust kommunistlikus ülesehitustöös. Laiem at kõla­
pinda nõuab tootm istehniline Ja põllum ajanduse

Uute tegude 
künnise!

FELIKS ROMMOT,
Eesti  NSV K u l tu u r im in i s te e r iu m !  K u l tu u r h a r id u s l ik e  

A s u tu s te  V al i t su se  j u h a t a j a

ning ateistlik  propaganda. Tähelepanu vajab töö 
laste ja noortega. M ärksa tuleks laiendada mitme­
suguste huviala- ja tehnikaringide ning rahvaüli­
koolide tegevust, eriti maal. Ja kuigi edusammud 
kunstilise isetegevuse arendam isel on vaieldam a­
tud, m illest andis kujuka ülevaate juubelilaulu­
pidu, on ka siin veel mõndagi ära teha, eriti kuns­
tilise taseme tõstmiseks. Viimastel aastatel peetud 
estraadiorkestrite ja näiteringide vabariikliku üle­
vaatuse lõppvooru ei pääsenud näiteks Valga ra­
joonist ühtki kollektiivi. Ka see, et mitmes rajoonis 
pole seni antud ühtki rahvakollektiivi nimetust, 
annab tunnistust töö puudujääkidest. Paide, Jõgeva 
ja mõnes teises rajoonis tuleb aga mõelda veel 
sellelegi, kuidas suurendada isetegevuslaste ridu, 
sest viimasel ajal on siin m ärgata vastupidist ten­
dentsi.

Lahendamist vajavad mitmed alustatud problee­
mid. Üheks neist on m ahajäänud kultuuriasutuste 
töölerakendamine. Igas kultuuriasutuses peab Suu­
re Sotsialistliku Oktoobrirevolutsiooni 50. aasta­
päeval vilkuma tuluke, mis valgustab inim estele 
teed teadmiste juurde.

Kuidas kõik kohtadel õnnestub, sõltub väga 
palju kultuuritöötajate kaadrist. P raegu pole olu-
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Avarust 
kirjandusse!

M inevikust võluvad meid eriliselt heroilised 
ajad, ja m itte ilustatu lt, vaid kogu oma ajaloo­
lise karm use, ranguse ja julm usega. Need ajad 
on kujundanud erakordseid inimesi. Suured 
ajad on tavaliselt ühendatud inim este suu ri­
m ate enesepiiramistega.

Suur Isamaasõda on meile juba minevik. Sõ­
dur magas siis parim al juhul muldonnis, la- 
hingulähedastes olukordades metsa all — nii­
hästi suvel kui talvel. Mehed ajasid lumel seis­
tes habet, ise lõõpides, et sõja lõppemisel nad 
hakkavad hoovis m agam a katusealune oleks 
neile õhuvaene. Tagalas magas tööline katuse 
all, kuid kokkuvõttes polnud temagi elam istin­
gimused kergemad rindem eeste omadest. Süüa 
sai ta napim ate normide järgi. Elu iseloomus­
tas algelistegi mõnude puudumine. Tuli tä ita 
m aailm aajalooline ülesanne: m urda fašism.
Selle ülesande täitm isel tu li tahes või tan tm ata 
eluvajaduste mõistet piirata.

Elame ammu katuse all. Kui katus ei pea 
vihm a ega tuult, on meie nurin õigustatud. Ole­
me ammu kogenud: tervena kohustustele andu­
des võime loobuda unest, toidust, kõigest inim ­
likult vajalikust, kuid ikkagi vaid lühikeseks 
aiaks. Kestev paast lõpeb inimese hukkum ise 
või moraalse degradeerum ise ja teovõimetusega. 
Kangelaslikkusel on objektiivsed piirid. K ir­
janduses olgu kindas tahes, kuid elus ei pea me 
usutavaks kahe jalaproteesiga mehe su juvat 
tantsu.

Praegu ei piira me ennast näljasurm a vältiva 
toiduratsiooniga. Peame vajalikuks koguni va­
helduvust ja m aitset. Me ei lepi vattkuuega, 
vaid peame ka m oemaja ühiskondlikult vaja li­
kuks. Me ei tee mingit selgitustööd tä iskasva­
nud laste vanem atele selle vastu, et noorpaa­
rid käivad abielu registreerim as m ustas ülikon­
nas ja valges kleidis, looriga. «Izvestija» a rtik ­
kel selgitas juba küm m ekonna aasta eest, et 
kuldne abielusõrm us pole ei usuline ega kodan­
lik igand.

Me ei tee vaesusest voorust ühelgi alal. Me ei 
hülga tuum afüüsikat. vaid katsetam e ka selle 
m ittesõjalist kasutam ist. Me ei titu leeri küber­
neetikat enam  põlastavalt kodanlikuks väärtea- 
duseks. vaid hakkam e kasutam a sedagi uudis- 
teadust.

K uueteistküm nendal sajandil andis M artin 
L uther oma aja kohta piisava seletuse igapäe­
vase leiva mõistele: see tähendas esm ajärguliste 
elam istarvete sum m at. Nelja sajandiga on see 
kom m entaar iganenud. Meil tuleb kujundada 
igapäevase leiva mõiste oma sajandi tasemel. 
Inim ese elem entaarsete eluvajaduste hulka 
kuulub nüüd ka esteetiline elamus.

Sõja ajal olime uhked kirjanduse ja kunsti 
tu lejõu koondam isest ühte punkti ideelise ja te ­
m aatilise piiramise abil. Inim esetapm ine pole 
mingi inim lik ideaal, kuid võitluses ähvardava 
barbaarsuse vastu ei tohtinud olla kompromisse. 
Me suunasime, nagu öeldi, kirjandus!- ja kunsti 
võitlejate ja töötajate ideeliseks karastam iseks. 
Kuid juba tol ajal pani mõtlem a ühe sõjaväe 
poliittöötaja avaldus: sõdur vajavat kunstis
muud kui sõjahüüdeid, sõdur vajava t kunsti abi 
m itte lahinguülesannete täitm iseks, vaid psüü­
hilise energia kogumiseks, selle hulgas ka iga­
päeva unustam iseks. Ta tundvat vajadust kas

või m õttetuna näiva huum ori järele. See oli u ti­
litaarne seisukoht esteetika suhtes, kuid targa 
inimese arusaamises.

K unsti- ja k irjandusalane igapäevane leib ei 
tähenda meie ajal m itte viitsada grammi leiba. 
Paastud on möödas. Ma ei ütle, et just prassi- 
mine oleks käimas. Aga kui me tunnustam e 
m aastikuesteetikat, kui meie kodune mööbel 
moodustab kunstilise probleemi, siis eeldame 
kirjanduselgi avaram at diapasooni kui raskeil 
keeldumisaegadel. Elu on igale kunstiteosele 
tooraineks. Kuid ei maksa unustada vana Les- 
singi tarkust, kes pidas elu ja kunsti suhet sel­
liseks, kui on viinam arjade ja veini suhe. M it­
medki kirjanjlusehindajad  takseerivad teost 
kui purukstallatud  viinam arju. Ei, alles hooli­
kalt juh itud  tootm isprotsessis om andab vein 
«vaimu», om andab «buketi», lõhna, millel ei ta r ­
vitse olla sarnasustki viinam arjade lõhnaga. 
K unst selleks ongi kunst, et elust võetud toor­
aine astuks siin uude kvaliteeti.

Mulle võidakse hüüda vahele, et k irjandus ei 
ole mingi dionüüsliku lõikusepüha vein, vaid 
vahend kom m unistliku ühiskonna inimese kas­
vatamiseks. See on endastm õistetavalt õige. 
K irjanduse spetsiifika on ometi esteetiline, k ir­
jandus m õjub esteetilise tunnetusena, mis koos 
kõigi kunstidega, koos teaduse ja kehakul­
tuuriga aitab kujundada igakülgselt arenenud 
inimesi. Kirj.anduses on sageli intellektuaalsetki 
elementi, töödnõudvaid probleeme ja samas on 
seal tundlem ishetki, mis ei nõua intellekti 
kaasarääkim ist.

Labatõed? Muidugi. Kuid meie igapäevane 
kohtum õistm ine k irjanduse üle paljastab ala­
tasa algelise teoreetilise mõtlemise nõrkust.

Mõne aasta märkm eid.
Lilli Prom eti 1062. aastal ilm unud «Meesteta 

küla» kannab üm brispaberil m ärkust: «1959.
aasta rom aanivõistlusel äram ärgitud teos*. M it­
te auhinnatud! Kas me praegu aru ei saa, et ro­
maan oli kunstiliselt tolle rom aanivõistluse pa­
rim? Nii kujuneb elav kirjanduslugu. — Erni 
K rusteni «Nagu piisake meres» on ideeliselt ja 
kunstiliselt nende aastate väga tähelepandav 
romaan. Selles leiti urgitsem ist inimese minas. 
Inimese arengulugu, psühholoogiline ku junem i­
ne on neile hindajaile tarbetu , eriti kunstilises 
vormis. — Mati Unt k irju tas oma «Võla* valu­
tava südamega om aealiste pärast. Selle kunsti­
line tase on tähelepandav. Otsus, meie noored 
ei ole niisugused. R aam atuna pole teos veel il­
munud. — Enn Vetemaa «Monument* ku ju tas 
vaim ukalt andekat karjeristi. Ta laskis oma te ­
rava irooniaga karjerism il perspektiivis hävi­
neda. Ei, vastasid autoriteedid, meil andekaid 
karjeriste  ei ole.

Meie viim aste aastate kirjanduslik  elu ei ole 
nii sile kui tahaksim e. Satub kahtluse alla isegi 
E. Sõgelj optimism selle suure teoreetilise töö 
puhul, mida tegevat Akadeemia kirjandusesek- 
torid ning ka mõned «ja teised». Kuigi ei tule 
salata üksikute kirjanduslooliste tööde väärtust, 
mille parim aks näitajaks on «Eesti kirjanduse 
ajalugu I». (Viimase anonüüm ne historiograafi­
lisena kavatsetud «Sissejuhatus» muide näitab 
juhuslikkust raam atu  kaaluka sisuga võrreldes.)

K irjanduse teoreetiline valgustam ine on va ja­
lik juba selles suures seoses, mis kirjandusel on 
meie arenguga tulevikku ning igakülgse ku l­
tuu ri ehitam isega, meie inim este intellektuaalse 
arenguga. Kuidas aga mõistetakse raam atute 
väljaandm isel k irjandust?

Olev Jõgi on hästi m ärganud k irjan ike vaba­
tah tlikku  vastu tu lekut kriitika ja kirjastuse 
nõuetele. Olgu kõike, olgu terve sundnom enkla- 
tuur! Võrrelgem olukorda muusikas: kontserdi 
kava ei lükata tagasi sellepärast, et seal valit­
seb ühekülgsus, ainult viiul klaveri saatel või 
koguni sooloviiul. Lisaks ei nõuta puhkpillim uu­
sikat. Ka m aastikuluule. arm astusluule, spordi- 
luule on kodanikuluule avaram as mõttes! Seda 
kõike vajab inimene, kodanik. Ka luuletuskogu 
tuleks kujundada tervikuks, kunstiteoseks. Miks 
ei või olla sallitav m aastikuluule, arm astus­
luule, m õtisklusiuule raam at9 Kas tohiks olla 
etteheiteid sonettide, tertsiinide, tankade. hai­
kude raam atule? Sama mõõduga tulek® arves­
tada novellide ja novellettide raam atuid. J ä t­
kub kirjan iku l produktiivsust, ei peaks raam a­

tud olema aasta või kahe tööaruanded vald 
miskipoolest ühtlaseks kujunenud teosed.

Aga see tähendab: igast rom aanistki ei tule 
nõuda kõiki eluprobleeme, vaid siingi on va ja­
lik kontsentreerum ine mingile autori poolt võe­
tud keskkohale. Iga teos, iga raam at ei suuda 
kõike sisaldada. Kuivõrra k irjandus või üksik 
k irjanik  suudab elu. eluhuvisid, ehi perspek­
tiive hõlmata, seda otsustam e teatud perioodi 
k irjandust terv ikuna silmas pidades.

Luule on eesti nüüdiskirjanduses juh tiv  liik, 
kus meid võlub autorite, teemade, ideede, vor­
mide mitmekesisus. L uuletaja te nim istu on im ­
posantne, ja siin võime kõnelda juba luu lepro t­
sessist. B. Alver. V. Beekman, A. Kaalep, J. K ap­
linski, J. Kross, U. Laht, K. Merilaas, E. Niit, 
R. Parve. M. Raud. P. Rummo, P.-E. Rummn. 
H. Runnel, A. Sang, J. Semper, L. Seppel, H. 
Suislepp. A. Suum an, M. Traat, D. Vaarandi, 
E. Vetemaa — need nimed tähendavad elavat 
nüüdisluulet. On avaldatud kartu st koguni lu u ­
le tajate  liigrohkuse pärast — see on m altusia­
nismi ülekandm ine kõigile elualadele. Selle­
pärast ehk ongi mõnesugustes kriitilistes kam ­
paaniates eeskuju võetud vanade väikelinnade 
kojanaistelt, kes pussnoa otsaga noppisid m una­
kivisillutise vahele tunginud kummelivõrseid. 
Aga kui kojanaine oma lühikest und magas, 
toppisid kummelid jällegi oma haljad nokaotsad 
välja.

Romaane ilmub muidugi vähe, kuid siingi on

antud palju väärtuslikku. Aadu H int oma lõ­
puleviidud «Tuulise rannaga», P. Kuusberg kahe 
romaaniga, Villem Gross, E. K rusten ja R Sirge 
on kogu sotsialistlike maade ulatuses väga tä ­
helepandavad kirjanikud. On hakanud ilm um a 
ka lühirom aane. Lühiproosas, novelletis ja lüü­
rilises proosas on Lilli Prom et jõudnud ju h ti­
vale tasemele. A. Valton on kahtlem ata novel­
list. Avaras mõttes novellistika siiski puudub. 
Meil on hirm us vähe kõrvutada Oailiti. Hind- 
rey, Jakobsoni, Kivika, Tam msaare, Tuglase, 
Vallaku ja Vilde novellidega kaheküm nendail 
ja kolm eküm nendail aastail.

(Näidendi jä tan  meelega puudutam ata, sest 
selle liigi küsim ustes olen juba m ituküm m end 
aastat sattunud ikka vastu astlat.)

Sotsialistliku m aailm a k irjanduse perspektii­
videl on palju analoogiat renessansiga. Kui aga 
renessanss tähendas suurte vaimsete huvide 
rahuldam ist ainult väg; vähestel, siis meie­
aegne renessansikirjandus peab vastam a vaim ­
selt k iiresti areneva rahva suurte hulkade, 
õieti kogu rahva nõuetele. Ühiseks jooneks 
võiks olla huvialade u n ^ e* -- '" ’- - '’ hum anistlik  
avarus nii idees ku! selle kunstilises väljendu­
ses. Sotsialismi edasiarenem ine sisaldab rahva 
suurte  hulkade jõudsat vaim set kasvu, k ir ja ­
nike ja lugejate koosarenemises ja vastastiku­
ses lähenemises on meie aastate ku ltuurilise 
tõusu üks tähelepandavaid jooni.

Nigol Andresen

Kui kriitika juhib
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tähelepanu
leda ükskõik missuguses olukorras välja astu­
mas ikka vaid enesena — kristalse karje ris­
tina, kelle taotlusi ei häiri pisimgi põhimõte 
ega m oraalne takistus. Kas on vaja juh tida  
lugejate keskset tähelepanu raam atu  sellele 
kunstilisele kordam inekule, tolle võika tüübi 
ilm ekale anatoom iale ja  füsioloogiale «Monu­
mendi» lehekülgedel? Tundub, e t on. Eduard 
Päll eelnim etatud k irju tises tahab pigem tä ­
helepanu tollelt kujuloom lse õnnestum iselt kõr­
vale juh tida ja minu arvates astub sellega ristf 
vastu enda poolt püstitatud  kasvatuslikule läh - 
teprint.siibile. Kas ikka tõesti on tähtis, et «Mo­
numenti» lugenu m ärkaks k riitika vahendusel 
Tallinnas jalu tades aru  pidada: «Ei tea, missu­
gune m onum ent see Sven Voore tehtud on?*, 
jäädes sam as tähelepanem atuks, ükskõikseks 
ja  m uretuks sven voorel ikkuse kui nähtuse 
suhtes meie ühiskonnas?

Ütleme, et täh tis on ka välispidiste üksikas­
jade klappim ine lugeja tunnetuspildis. Luge­
jaskond on ju  mitmenäoline, üks hakkab siit, 
teine sealt punktist juurdlem a ja järeldam a. 
Tähelepanelik kunstihuviline on m ärganud, et 
mõnigi väljenduslaad, mida küm m ekond aas­
ta t tagasi ideloogiliseks surm apatuks tem bel­
dati, ilm neb nüüd avalikult ja laialdaselt, et 
mõnigi toona m aham aterdatud kunstnik seisab 
täna lugupidamises. Paljas isikukultuslike re t­
sidiivide teatavaksvõtm ine ei rahulda, sest see 
ei sisalda asjalikku kriteerium i üh te või teist 
laadi kunstiteoste kohta, ja  pealegi on avalik 
vaidlus käinud m ärksa laiem al pinnal. A sjast 
huvita tud  ja  juurdlev, kuid konkreetseid kuns- 
tinähtusi isesefsvalt eritlem a m itte küündiv  
mõte võib — mõnd vaidlevat seisukohta m ee­
nutades ja sellele tänast kunstitegelikkust kõr­
vutades — hakata kahtlem a, et võib-olla on 
toim unud mingi järeleandm ine ideoloogilisel 
rindel! Enn Vetemaa «Monument» ei te rita  ju st 
pilku ku ju tava kunsti näh tavate palgejoonte 
eritlem iseks, ennem ini võib ta suunata v ilda­
kale järeldusele, et skulptorite Voore ja Saarm a 
vahel tekkinud konfliktis mängis m õningat 
rolli ka erinevate loom isprintsiipide vastuolu. 
Niisuguse järelduse oht ripub teose lehekülgede 
kohal ja seda enam o n  v a j a  juh tida luge-

Kui kriitik  lähtub oma arvustuses kasvatus­
like kom ponentide rõhutam isest, on ta  töö eriti 
kom plitseeritud. Võib-olla sellepärast seisavadki 
üsna mitmed arvustused koos üksnes k irjan iku  
väljendusvahendite vaatlusest? Mõnikord siiski 
tuuakse ka kasvatuslik kriteerium  otsesõnali­
selt esiplaanile. Nõnda igatahes toimis Eduard 
Päll oma kongressieelses k irju tises («Sirp ja 
Vasar» 1966, nr. 3) seoses Enn Vetemaa «Monu­
mendi» m õningate tahkude analüüsimisega.

Jagan Eduard Pälli rahulolem atust, et ««Mo­
numendis» ei ole Sven Voore teel m ingisugu­
seid takistusi, ta karjeristlikud  kalduvused are­
nevad v a b a lt ...»  Ilmselt on Vetemaa pidanud 
tähtsusetuks süveneda ku ju tava kunsti päeva- 
probleemidosse. Asjaomane inform atsioon, mille 
lugeja raam atust saab, on tibatilluke ja ühe­
külgne. Võitlus nn. illustratiivse realismi, m il­
lele toetub skulptor Sven Voore, ja skulptor 
Ain Saarm a poolt arendatava tinglikum a, ku ju - 
tam ism ahukam a suuna vahel algas meie mail 
kümmekond aastat tagasi, edenes suure kära ja 
m itm esuguste võtetega niihästi ühelt kui te i­
selt poolt. Selgepilguline orienteerum ine osutus 
raskeks asjatundjatelegi. rääkim ata kunstihu­
vi] istest. «Monumendi» ilmumise (ja oletatava 
kirjutam ise) ajaks oli olukord üldjoontes s tab i­
liseerunud — oli vähem alt laias laastus ära 
tun tud  nii ühte kui teise suunda kalduvad tõe­
lised anded, ausad töömehed ja tüh jad  käratse- 
jad ning kaebekirjade läkitajad, «õigesõnalised 
demagoogid». K irjanikul oleks olnud võtta mõ­
nevõrra «laagerdunud» ainet. Kas ei ole nüüd 
asjaolude labürint, mida Sven Voore k a rje ris­
mi] tuli (ja tuleb) läbida, lugeja ees väheveen- 
valt sirge toruna?

Kuid olemasolevagi inform atsiooni korral 
suudab «Monument» anda asjaliku orientiiri ka 
kunstielu konkreetsete nähtuste keskel liikum i­
seks. Nimelt, annab ta tunnetustäh tsa meeles­
pea: põhim õttelist laadi konfliktide taga võib 
olla ka individualistlik närusus kui käivitus- 
mehhanismi, vastuolude traaditõm baja; hea 
on, kui midagi taolist seal pole, aga kui on ja 
sa ei m ärka, saab võim alikuks suur segadus ja 
väärtuste  lagastum ine. Tähelepanuväärse kuns­
tilise suutm isega loodud Sven Voore portrees 
on Vetemaal läinud korda see kuritegelik m eh­
hanism . iiksipulki lahti monteerida. Kuigi tege.- 
likkus Sven Voore üm ber on jäetud rohkete 
küsim ärkide meelevalda, on portree olemas nii 
ta ju tav a lt terv ik likult, et. võime Vooret k u ju t-

J uba enne seda, kui oli selgu­
nud, et A. S injavski ja J. Da- 
niel avaldasid pseudonüüm i­

de Abram Terts ja Nikolai Aržak all 
salaja välism aal oma teoseid, juba 
enne nende vastutuselevõtm ist Nõuko­
gude-vastase «kirjandusliku m eelelahu­
tuse» pärast, ülistasid välism aine kap i­
ta listlik  ajak irjandus, raadio ja televi­
sioon nende teoseid taevani. Näiteks 
kuu lu tas Londoni ajaleht «Times» 
T ertsi loomingu «hiilgavaks sa tii­
riks . . .  mis on vene traditsiooni pa­
rim ate näidete vääriline», «New York 
Times» aga avaldas veendum ust, et 
«iga vene k irjan ik  oleks uhke, kui ta 
suudaks luua selliseid esseesid, ju tu s­
tusi ja aforisme, nagu Abram Terts».

Juba 1962. aastal kinnitas raadiojaam  
«Vabadus», et Abram  Terts «kujutab 
nõukogude tegelikkust p ilkam is i...»  
Am eerika agen tuur UPI teatas päris 
hiljaaegu, et «Sinjavski on spetsialisee­
runud  nõukogude tegelikkust välja- 
naervatele teostele», itaalia ajaleh t «Il 
Giorno» aga ju tustab  eepilise rahuga: 

«1959. aastast on USA-s ja teistes 
lääneriikides ilm unud Abram Tertsi 
nim e all Nõukogude-vastase iseloomu­
ga brošüürid ja raam atud.»

Needsamad ajalehed ja ajak irjad , 
kes alles eile avaldasid närvekõdita­
vaid artikleid selliste pealkirjadega, 
nagu «Tabamatu Abram Terts», av a­
vad täna rahu liku lt pseudonüüm id ja 
ütlevad otse välja: Terts-Sinjavski,
Dani ei - Aržak.

Jah, kodanlik propaganda e! oTe v a r­
janud  oma poliitilisi h innanguid Terts- 
Sinjavski ja Aržak-Danieli teostele.

Seda enam  paneb imestama, et. v ii­
masel ajal on Läänes hakanud tõstma 
häält «heategijad», kes tunnevad m u­
ret Sinjavski ja Danieli saatuse pärast 
ja  kinnitavad, et nende areteerim ise 
põhjused olevat alusetud. Sinjavski ja 
Danieli eestkostjad ja kaasatundjad  
vaikivad praegu delikaatselt nende 
teoste N õukogude-vastasest s isu st 

Mida siis on k irju tan u d  need inim e­

sed, kes väljam õeldud nimede all sa la­
ja välism aal oma teoseid avaldasid? 
Mis sundis neid otsima protektoreid 
lääne reaktsiooniliste, nende seas ka 
em igrantlike k irjastuste  hulgast?

Minu ees on Abram  Tertsi ja Niko­
lai Aržaki teoste W ashingtoni välja­
anded.

Lugesin need raam atud  tähelepane­
likult läbi ja mul on täiesti selge, et 
need on kõige puhtam ad Nõukogude-

maski katki rebid ja kõrvale heidad, 
paneb alasti skeem sind algul lausa 
häm melduma: midagi rohkem at pole­
gi?! Kaks,kolm Nõukogude-vastase pro­
paganda kõige kulunum at, am m ustest 
aegadest tu ttav a t teesi.

E riti selgelt avaneb m õttevaesus 
N. Aržaki läbinisti laim avas jutustuses 
«Siin Moskva».

Selle «teose» süžee on niisam a lih tne

Pea m aharaium ise ärateeninud isi­
kuteks osutuvad kõik inimesed, kes 
esindavad sotsialistlikku korda ja vii­
vad ellu riigi poliitikat, inimesed, keda 
ju tustuse «kangelane» m aalib kõige 
räpasem ates ja naeruväärsem ates too­
nides. «Mis nendega teha?» Siinkohal 
kerkib ju tu s ta jast kangelase silme ette 
verine udu. Ta hüüab: «Kas m äletad 
veel, kuidas seda tehakse? Sütik. Rebi 
kaitserõngas välja. Viska. Heida pikali.

Smerdjakovi järglased
vastased teosed, mis on inspireeritud  
nõukogude korra vihkamisest. Enesest­
m õistetavalt ei pretendeeri ma Aržaki 
ja Tertsi süü juriidilisele m ääratlem i­
sele. See on kohtuorganite ülesanne. 
Ma tahaksin teiste küsim uste üle a ru ­
tada. Vahest on autorid, hoolim ata nen­
de teoste sisu vaenulikkusest meie 
vastu, siiski andekad inimesed, nagu 
välismaised soosijad neid näidata ta h a­
vad? Ei. Isegi siis, kui heita  kõrvale 
kõik see. mis neis raam atuis teid kui 
nõukogude inim est nördim a paneb, on 
neid ebameeldiv ja igav lugeda, ühel 
juhul prim itiivse otsejoonelisuse ja 
kunstilise küündim atuse pärast, teisel 
juhul — esitusviisi sihiliku hägususe, 
kõigi võim alike m õistuütl em iste n ii­
suguse üksteise otsa kuhjam ise tõttu , 
et vahel tundub, nagu oleks teie ees 
seosetu sonimine.

K ui oled läbi tunginud läbipääsm a­
tu n a  tunduvatest ilukõnekõrbetest,, 
kõikvõim alikest sümbolite, allegooria 
ja  tegelaskonna ristaku ti iim berkehas- 
tum istest, avastad  väga lih tsa ja  selge 
ratsionalistliku konstruktsiooni, nende 
inim este kõikide teoste nii-öelda idee­
lise skeleti. A. Tertsi teoste ääretu  vor- 
m ihägusus on vaid k irev  mask tem a 
«põhjapanevatele ideedele*, ku i seila
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kui valelik. Raadios kuulu ta takse välja 
valitsuse seadlus «avalike tapm iste päe­
va» loomise kohta (nii nagu on rau d ­
teelaste, tank istide jms. päevad). Sel 
päeval võib ja peab igaüks tapm a üks­
kõik millise inim ese (keda ainu lt heaks 
arvab), välja arva tud  m õningatesse ad ­
m inistratiivsetesse kategooriatesse ku u ­
luvad isikud. «Üritus», m üle eesm ärk 
on elanikkonda «hirm utada», kukub 
üldiselt läbi.

Lugeja loom ulikult küsib, miks oli 
vaja  sellist to tru st välja mõelda? L ih t­
salt seepärast, et keskne «positiivne» 
kangelane võiks pidada mõned «sütita­
vad» kõned, sealhulgas ka selle kohta, 
keda tem a arvates tõepoolest tasuks 
tappa.

Mõelnud läbi Ja lükanud taga«d oma 
arm ukese ettepaneku tappa selle vastu ­
meelne mees (muuseas, otsem aid leiab 
ta  vabanduse arm ukese soovile: ta  ju  
vihkab oma meest), sorib «kangelane» 
mõttes lapsepõlvest peale läbi kõik oma 
vaenlased ja  solvajad ning leiab, et nad 
on ära teeninud ühe hea õppetunni, 
m itte aga tapmise! Tappa aga tahaks. 
K eda n l*  ometi? . . .

Pikali! P lahvatus. Nüüd — söösta eda­
si. Jooksupealt tu lista  — kõhu kohalt 
valangutega. Veel kord. Veel kord. 
V eel. . .»  Joobudes lõhkikärista tud  kõh­
tude, väljak istud  soolikate verise pud­
ru  fantaasiapildist, kus kõik on sega­
m ini — «venelased, sakslased, g rusiin ­
lased, rum eenlased, juudid, ungarlased, 
bušlatid, plakatid, sanpatid ja  labidad,» 
hakkab «positiivne kangelane» un ista­
ma ühest, kahest, kaheksast, neljaküm ­
nest studebakerist, mis laipu mööda 
sõidavad.

Tavaline fašism, ütlete teie? Jah. ta ­
valine fašism. Illustratsioonid tema 
veriste sõdade ja  provotseeritud putši- 
de program m i juurde. Seejuures pole 
need illustratsioonid ebainim likud m it­
te ainu lt oma sisult, vaid ka vorm ilt, 
oma inim este m assilise hävitam ise «es­
teetikalt». Seda kom m unism ist ja nõu­
kogude ko rrast «vabanemise» program ­
mi püüab ju tu stu se  «kangelane» m oti­
veerida ühelt poolt väitega, nagu saaks 
«avalike tapmiste» idee alguse «sotsia- 
lismiõpetuse olemusest» ja teiselt poolt 
sellega, ef vaenulikkus olevat üldse 
inim ühiskonna loomuseks, õigesti teeb 
see, kes vaatab  iga inim est kui po ten t­
siaalset vaenlast, kuna «kõik on valmis 

taMBfoatäies twm ära uputama»,

«varsti on metsloomad ainukeseks si­
duvaks lü l ik s .. .  inim este vahel». .Ju­
tustuse süžee illustreeribki ideed ini­
m estevaheliste sidemete täielikust hä­
vim isest . . .

Lugeja on arvatavasti m inuga nõus, 
et sellise sisu puhul ei mängi esituse 
vorm erilist osa. N ähtavasti m õtlevad 
niimoodi ka autor ise ja  tem a k irja s ta ­
jad, kes eessõnas teatavad, et « ju tus­
tuse põhimoment» («tapm iste päeva» 
väljakuulutam ine) on «vaid kunstiline 
võte» nõukogude ühiskonna ku ju tam i­
seks neile vajalikus plaanis. Edasi sel­
gitab eessõna autor, et «nõukogude te­
gelikkusele ei saa läheneda üldeuroo- 
paliku realism i mõõdupuu ja h innan­
gutega: mis m ittekom m unistlikus m aa­
ilmas tundub  olevat täiesti uskum atu, 
on «sotsialistliku realismi* maailm as 
täiesti võimalik. Niisiis võib nõukogude 
ühiskonna peale mida tahes valetada
— kõik sobib, mis aga sotsialismi vastu 
käib.

sellesama tähe all töötas ka 
Abram Terts. Tõsi küll, ta on 
oma Nõukogude-vastaste idee­

de maskeerim iseks rohkem vaeva näi­
nud.

Abram  Tertsi ju tustuste  autor on fi­
loloogiateaduste kandidaat A. S in­
javski, keda välismaa reaktsiooniline 
a jak irjandus rek laam ikärata  tu tvustab  
kui «vene traditsiooni jätkajat». Ta on 
o sav  mees, häb itunnet tal pole, ju ltu ­
nult kasu tab  14 ära võõraid teosed. Ab­
ram  Tertsi kõlbeline alastus, need Nõu­
kogude-vastased «ideed», mida ta on 
omaks võtnud ja levitada soovib, esine­
vad kõige erinevam ate k irjanduslike 
rem inistsentside ja paralleelide rüüs. 
K istuna tervenisti välja igasorti võõ­
rastest teostest, pahupidi oööratuna 
ja kärm esti k irjusse Nõukogude-vasta- 
suse kaltsu tekki m ähituna, annavad 
nad iseloomustuse Abram Tertsi «loo­
m ingulisele näole» ia temale kui in i­
mesele. kes ju ltunu lt parasiteerib  k ir­
jandusliku pärandi arvel.
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Jäte tähelepanu kõige olulisemale orientiirile, 
m ida «-Monument* ne is  keerulistes küsim ustes 
suunahoidm iseks siiski annab.

K unst nagu iga muugi ühiskondlik nähtus 
areneb, kom plitseerub, tä iustub pidevalt. Ei ole 
lihtne seista kunstiteoste keskel ja näidata 
käega, et vaa t’ see pilt või kuju aitab üh is­
konda edendada, too viib vähem alt feodalismi 
tagasi. Aga Sven Voore käes on niisugune osu­
tam ine käkitegu, sest teda ei huvita ühiskond, 
ei pane mõtlema kunsti arengujooned, Sven 
Vooret. ei huvita midagi peale tem a enda. Sven- 
vnorelik kübeke suurest m aailm ast pole hoopiski 
m itte vähenõudlik; individualism i kurguauk on 
põhjatu; ta vajab m ateriaalseid hüvesid, vajab 
menu ja positsiooni, kui ta tajub , et keegi on 
tem ast sisemalt palju kõrgemal, vajab ta selle 
mahasõt,kurnist, niisam a nagu teine õhku ja 
toitu. Tõeline või võltsnovaatorlus, rahva maitse 
kasvatam ine või rahvast eem aldum ine — kõik 
kollektiivses loominguprotsessis alles proble­
m aatiline olev kõlbab svenvoorelikule enese- 
pürgimisele kaikaks või meelusikaks — sõltu­
valt astmest, kuhu ausate inim este pingutused 
on avaliku kunstim õistm ise välja arendanud. 
Sven Voore kuju  on loodud küllalt ilm ekalt, et 
võida kinnitada: kui konjunk tuur peaks klap­
pima, tuleks ta lagedale kõige ekstravagantse­
mate kavanditega, m ahitades end liitu novaa­
torliku Ain Saarm aga, oleks ta siis valmis jala 
taha panema ka alalhoidlikule Magnus Teele.

Kas teravdatud või teravdam ata füsiognoo- 
miaga — 'tähtis on, et Sven Voore nägu paistab 
välja vastuolude tagant, mida ta  ise on püüdnud 
serveerida põhim õttelistena. Eduard Päll väidab, 
et see väijapaistm ine on hoopiski ku rjast, a r­
vusta ja on nördinud: «Pole raske ette ku jutada, 
kuidas seda m onum enti avati, missuguseid sõnu 
öeldi selle juures, kuidas rahvas sügavas hard u ­
muses langetas pea hukkunud kangelaste põrmu 
juures ...»  Ja selle kõige taga Sven Voore kar- 
jeristilõust! Surum e silmad k in n i. . .  kuid see ei 
aita enam. Ei aita ka, kui tolle m onumendi 
teokssaam ine arva ta Enn Vetemaa kokkuluisa- 
tud looks. Nagu eespool öeldud, on juurdlem is- 
himulisel, kuid alles analüüsivõim etul kunsti­
huvilisel tu lnud  selle väljam õeldud m onum en- 
ditagi seista kaasaegse kunsti arenem isproblee- 
mide ees, kasvuraskuste konkreetsete saadus­
tega vastam isi ja teha mitmesuguseid järeldusi. 
Nüüd on Sven Voore ta ees otse meeleliselt ta ­
ju tavana, ta mõistab, milleks see mees võime- 
iine on. Peaks küll olema päevselge, et ainu lt 
äratundm ise läbi saabki võrsuda a k t i i v n e  
eitav hoiak kõige svenvooreliku suhtes. Jääb  
küsitavaks, kuidas ühiskondliku aktiivsuse eel­
dus võib sisendada ohu heale kasvatusele, tu n ­
nete ehtsusele, nagu Eduard Pälli selle^eoselise 
rahulolem atuse järgi välja  tuleb.

«Monumendi» lehekülgede! ei ole näha nende 
kunstnike ega asjaom aste am etim eeste pingu­
tusi. kes panevad väärtusi m aksma sven voorede 
veesogamise, in trigeerivate su itsukate te  segadu­
ses. kes seisavad vastu põhim õttelagedale k ar­
jerismile. Teos on üles ehitatud ühele portreele 
ja võib oletada, et kunstilise kavatsusega: Sven 
Voore on skulptor, aga ta  võiks niisama hästi 
olla ka insener või ooperisolist või raam atup ida­
ja. tähtis on inim lik olemus, m itte elukutse. Nii 
vaidlust välistavalt kui see seisukoht kõlabki, 
ei näi ta ometi kõlbavat praktiliseks rakenda­
miseks. Kuhugi konkreetsesse olustikku tu li te ­
gelased ikkagi panna ja seda paratam atuse loo­
gikat oleks tu lnud  küll lõpuni arvesse võtta. 
U jutavate, ta ju tav a te  vastasjõudude puudum ine 
Sven Voore tegevusele on asjaolu, mis vaeses- 
tab. ähm astab tegelikkuse pilti ning seeläbi 
teose pealiini. Nii loogilised kui ongi k riitiku  
üleüldised korrigeerivad arutlused, kaldub lu ­
geja siiski rohkem  uskum a k irjan iku  antud 
ühekülgset pilti, kuna seal toim ivad tegelased 
mingisuguselgi konkreetsel taustal. Ja  usalda­
m atus kriitiku  suhtes süveneb aina, kui lugeja 
m ärkab, et tem a parem aks, õilsamaks m uu tu ­
mise nimel tulisõnaliselt välja astu ja  katsub 
nagu tähelepanu eemale juh tida loetud raam atu  
neilt sõlm itustelt, mis ometi tem a eetilise tu n d ­
likkuse liikum a panid.

Endel Tennov

Teeneka näitleja juubel
Linda Tubina nime oleme näinud 

õige pikka aega meie teatrite kavaleh­
tedel. 6. veebruaril tähistab ta oma 
60-ndat sünni- ja 40-ndat tegevusaas­
tat. Meie näitlejateperes on Lind-a T u ­
binal omapärane koht. Tema võimete  
amplituud on väga lai. Põhiliselt draa­
manäitleja, on ta niisama, edukalt esi­
n enudooperis ,  operetis kui ka tantsu  
alal. Võrdse eduga on ta mänginud  
sügavas psühholoogilises draamas ja 
k õ ig e  vallatumas groteskis. Ent L. T u ­
binast kui draamanäitlejast kõneldes 
tuleks meenutada. tema lavat.ce algus 
lauljana «Vanemuises» 1927. aastal.
Kuna tal on ilusat ämbriline kolora­
tuursopran, mida ta arendas Tartu  
muusikakoolis, siis sattus ta «Vane­
muise.» koori, kust tõusis hiljem, oope­
risolistiks. Ta esines väga nõudlikes 
vokaalpartiides, mida kinnitab juba 
osade loetelu: Mikaela («Carmen»),
Musette («Boheem»), Vaike («Vikerla­
sed»), Santuzza («Talupoja au»). Ta 
laulis operettide «Marietta», «Geiša»
jt. nimiosas. Tema muusikalist ja 
lavalist arengut soodustas asjaolu, et 
ta sattus silmafpaistva dirigendi 
Eduard Tubina ja nõudliku ooperi- 
režissööri. Eino Uuli käe alla. Linda 
Tubina esinemist muusikalavastustes  
iseloomustab see, et, vokaalse külje  
kõrval pani ta suurt rõhku kuju  lava­
lisele kehastamisele ja püüdis anda 
oma esinemisele psühholoogilist sisu.

Loomulikult ei jäänud tema head 
lavalised eeldused ka draamanäite- 
juhtidele märkamata ning peagi tõ m ­
mati L. Tubin draama alale. Aja jook­
sul kalduski tema sümpaatia kaalu­
kauss sõjwI, avastuste poole ja  ta on 
sellele tänaseni truuks jäänud. Tema 
loomingulisele kasvule aitas kaasa rida 
realistliku kooliga andekaid lavapart-  
nereid: Liina Reiman, Aleksander
Randviir, Rudolf Ratassepp. Julius Põ­
der jt. See aeg oli L. Tubinale' suu­
reks kooliks. Tõsine loominguline töö­
koormus aitas kaasa L. Tubina kui 
näitleja arengule: Solveig («Peer
Gynt»), . Edith Lepik («Viirastused»), 
Leena («Tuulte pöörises»), Hermia. 
(«Suveöö unenägu,»), Melita («Sapfi- 
ho»), Sigrid («Võitlus trooni pärast»), 
Pekeri-proua («Lauluisa ja kirja­
neitsi»), vanaperenaine («Niskam.de 
naised» ja «Niskamäe leib») jne. Vii­
mase puhul märkis J. Sütiste, et kogu

Niskamäe sarja õnnestumine, leus
L. Tubin mängis vanaperenaist, oli t e ­
ma teene.

Kui L. Tubin 1940. a. asus Tallinna 
Draamateatrisse, oli ta juba välja­
kujunenud näitleja. Kuid  siin unes

kollektiivis teistsuguste kunstiliste tra­
ditsioonidega kokku  puutudes saab 
L. Tubina, anne nagu uue tõuke aren­
guks. Temast kujuneb omapärase il­
mega karakternäitleja. Tema esinemi­
sest hoovab sageli , niisugust soojust, 
mis köidab vaataja jäägitult (nagu 
Kristiine Ibseni «Noras»). Tema osade 
tõlgitsus on detailiseeritud, sealjuures 
tihti suure üldistusega. Kunagi pole 
tema mängus ülepakkumist, isegi val­
latus komöödias mitte, kuigi ta lubab 
endale siin improvisatsioonilist vaba­
dust. Tunneme teda kui ääretult ta ­
gasihoidlikku inimest, kuid loomingus  
on ta aktiivne  — mõtleja ja lakkam a­
tult otsiv näitleja.

Juba esimesed esinemised Tallinna 
laval panevad kriitikuid temast tu n ­
nustavalt kõnelema. Üks tema esimesi 
osi, Vassilissa (M. Gorki «Põhjas»), 
tõusis kaugelt üle reasaavutustest.

Sellele järgnes kohe. TfN* f*L$be-
h u n t»), mida ta uudselt tõlgitses.

Väga hinnatav on L. Tubina sõja­
järgne töö nõukogude naiste ku ju ta ­
misel. Suurt huvi äratas tema  An-mi 
Nikolajevna («Vallutusretkes»).

Sellele järgnes hulk mitmesuguseid  
vastutavaid ülesandeid, kus ta pani 
alati välja täie jõu. Üsna mitmepalge­
lised on need osad, mida tal tuleb 
mängida: Fanny («Perekond Farelli
igatseb rahu»), Prostakova («Äbarik»), 
Maarja («Ljubov Jarovaja»), pr. Pe­
terson («Kaotatud paradiis»), Olsen 
(«Öö ja päeva piiril»), Tatjana Niko-  
lajevna («Tagahoovis»), Rosalie («Fi- 
lumena Marturano»), pr. Ärak («Paun- 
i iere»), mrs. Higgins («Pygmalion»), 
Kadri Seppel («Võõras»), ema («Nu­
kitsamees») jt. Suur menu oli tema  
Seltsidaamil Sheridani samanimelises 
komöödias, kus leidsid rakendamist ka 
tema vokaalsed ja tantsulised võimed.

Eraldi tuleks kõnelda L. Tubinast 
kui episoodide meistrist. Need k u ju ­
nevad tal tihti šedöövriteks, mis jää­
vad kauaks meelde, nagu Kiire m am ­
ma («Tootsi pulm»), Mogri Märdi nai­
ne («Kauka jumal»), Tabelina («Kremli  
kellad»), Susanna («Juudit»), Pernelle 
(«Tartüffe») jt.

Ta on palju esinenud ka raadios, 
televisioonis ja filmis, samuti filme, 
dubleerinud (Maretskaja «Külakooli- 
õpetajas»). L. Tubina raadioesinemis-  
test võiks välja tõsta vanaema (M. 
Gorki «Lapsepõlv») ja Lenini ema 
(«Perekond»).

Oma juubeliõhtul esineb Linda T u ­
bin Klaara Kukena «Viini postmargis».

jSoovime juubilarile tema. aupäeval, 
kõigi teatrisõprade poolt tublit tervist 
ja jä tkuvat indu loomingus.

Leo Kalm et

LÄTI KULTUURIKROONIKAT
A N ä d a la leh t  « L i t e r a tu r a  un Maksla» 

a v a ld a s  i taa l ia  k i r j a n d u s t e a d l a s e  A n d re a  
Poqqi su le s t  p ik e m a  ü le v a a te  selle  koh ta ,  
m ida  C a s ta a n o la  e la n ik u d  m ä le ta v a d  vee! 
n ü ü d k i  J. RaiViise se a l s e te s t  p a g u la s a a s ta -  
tes t.  Festivalil  «C as taq n o la  mai»  k a v a t s e ­
t a k s e  t ä h a v u  lava le  t u u a  J. Rainise «Tuli 
ja  öö», mille on  i taa l ia  k ee ld e  t6 lk in u d  
A. Poqqi .

A L ä t im aa  LKNO k o n q re s s i  eel a v a t a k ­
se  Riia K u n s t ih o o n e s  läti n o o r te  k u n s tn ik e  
n ä i tu s ,  ku s  e s in e b  v ä i j a p a n e k u te q a  ca 80 
m aa l i ja t ,  q r a a f ik u t  ia sk u lp to r i t .  Eriti r i k ­
k a l ik u k s  k u ju n e b  n ä i tu se  k e r a a m ik a o s a -  
kond.

A. 4. v e e b r u a r i l  ava t i  Läti NSV Riiklikus 
K u n s t im u u s e u m is  L iepa ja  k u n s tn ik e  m ere-  
v a iq u tö ö d e  n ä i tu s .

A Neil päevil  oli Riias u u e  kun s t i l i s e  
fi lmi « S a a d ik u te  v a n d e n õ u »  ( rež is söö r  
N. Rozancevs)  ü h is k o n d l ik  lä b iv a a tu s .  
Film, mis on p ü h e n d a tu d  O k to o b r i re v o lu t ­
siooni 50. a a s t a p ä e v a le ,  j u t u s t a b  läti k ü t t i ­
des t ,  kes võ ts id  o sa  1918. aas ta l  IVioskvas 
v ä l i s m a a  a q e n t id e  poolt  o r q a n i s e e r i t u d  
v a n d e n õ u  l ik v id ee r im ises t .

A Läti N õ u k o q u d e  K u n s tn ik e  Liit o r g a ­
n i s e e r i s  koos Riikliku L o o d u s te a d u s te  
M u u s eu m iq a  Riias II a n im a l i s t id e  n ä i tu se ,  
k u s  loom ar iik i  k u ju t a v a t e  t e o s te q a  e s in e ­
v a d  m aal i ,  q r a a f ik a ,  s k u lp tu u r i ,  k e r a a m i ­
ka ja k l a a s e h i s tö ö d e  alal  68 k u n s tn ik k u .  
N äitus on  a v a tu d  6. v e e b r u a r in i .

A Riias to im u s  neil  päevil  N oorte  A u to ­
r i te  K oondise  a r u a n d e -  ja v a l im iskooso lek .  
K oondise  u u e  b ü ro o  e s im e h e k s  vali t i  Lai- 
m on is  K a m a ra ,  kes  on tu n tu d  ka eesti  k i r ­
j a n d u s e  läti k ee ld e  tõ lk i jan a .

A Dehli p a h e m p o o ln e  a ja k i r i  «Social ist  
C o n q re s s m a n »  a v a ld a s  tõ lk es  läti poe tess i  
Mii dza  Kgmpe lu u le tu se  «India r ä t ik» ,  
m is  on p ü h e n d a t u d  in d i ra  G andh i le .  Va­
r e m  a v a ld a s  a ja k i r i  s a m a  a u to r i  v ä r s s -  
j ä r e l e h ü ü d e  N ehru le .  Need on es im esi  te o ­
se id  läti k i r j a n d u s e s t ,  ' m is  on u la tu n u d  
India  lu g e ja s k o n n a n i .

A L iepa ja  k o d u lo o m u u s e u m  v a lm is tu b  
t ä h i s t a m a  k o d u l in n a  k a n q e la s l ik u  k a i t s ­
m ise  25. a a s t a p ä e v a .  (Teatavast i  tuli Lie- 
pa ja l  h i t l e r l a s te  e s im e se d  õhu rü n n ak u c !  
v a s tu  v õ t ta  ju b a  1941. a. 22. juun i  öösel 
l inna v a l lu ta m in e  õ n n e s tu s  s a k s a  o k u p a n -  
tidel  a l les  29. juunil .)  L iepaja  s a n q a r l i k e  
k a i t s j a te  ko h ta  k o g u b  m a te r ja l i  ka  Lenini 
p r e e m ia  l a u r e a a t  Serqe i  S m irn o v .  T õ h u ­
sa t  abi o s u ta b  k i r j a n ik u l e  L iepa ja  p a r t e i ­
kom itee  j u u r e s  te q u t s e v  a ja loo  u u r im is e  
kom isjon ,  kelle  a lg a tu s e l  l inna  k a i t s m is e s t  
o s a v õ tn u d  p a n e v a d  p a b e r i l e  o m a  m ä le s ­
tusi .

A J- Ra in ise  100. s ü r in i -a a s ta p ä e v a  pu- 
hwl i lm u n u d  a r v u k a t e  v ä l j a a n n e te  keskel  
k ö id ab  t ä h e l e p a n u  n ä g u s a l t  k u ju n d a tu d  
r a a m a t u k e  «M u r tu d  m ä n n id » .  See s i s a ld a b  
J. Rain ise sa m a n im e l i s e  lu u le tu se  43 k e e ­
les, s e a lh u lg a s  ka e e s t ik e e lse  tõ lke  A u g u s t  
Sanga l t .

Arhitektide
Liidus

4$ Järjekordsel te*  
m aatilisel kvalifikafcs»-* 
ooni. tõstmise sem inaril 
Moskvas viibis arh. U. 
Kammal. Sem inaril, 
m illest võttis osa 30 
arh itek ti Nõukogude 
Liidu paljudest linna-» 
dest, käsitleti nõukogu­
de arh itek tuuri loomin­
gulisi probleeme. Möö­
dunud nädalal jälgiti 
huviga arh itek t Kara- 
mali kokkuvõtet semi­
naril kuuldust.

M aarjam äe rrtemo- 
riaalansam bli h ilju ti 
lõppenud võistlus andis 

, palju  väärtuslikke ideid.
J Nüüd kavatsetakse lõp­

liku kavandi saamiseks 
välja kuulu tada võist­
luse II etapp: tellida 
prem eeritud projektide 
autoreilt uued võistlus- 
kavandid. II etapi 
võistlustingim uste pro­
jekti, mida A rhitektide 
Liidu liikmeile tu tvus­
tas juhatuse sekretär
D. Bruns, a ru ta ti ja  
täiendati.

Kolme vabariigi 
naitus

J u u n is  a v a t a k s e  Tallin­
n a s  e s im e n e  ko lm e Bait! 
va b a r i iq i  i s e teqevus i i  ke 
t a r b e k u n s t n i k e  tööde  nä i ­
tus ,  mis k o r r a l d a t a k s e  
S u u re  O ktoobri  50. a a s t a ­
p ä e v a  e e ls e te  ü r i tu s t e  
r a a m e s .  Hiljem e k s p o n e e ­
r i t a k s e  s a m a  n ä i tu s  Lätis  
ja  Leedus.  Nii o t s u s t a s id  
se d a  k ü s im u s t  a r u t a ­
nud  ko lm e v a b a r i ig i  r a h -  
v a lo c m in g u  m a ja d e  es in­
d a ja d .

Eesti  NSV P õ l lu m a ja n d u s e  M in is tee r ium i ja  K oondise  «Eesti 
P õ l lu m a ja n d u s t e h n ik a »  tö ö ta ja d  on k o h tu n u d  ju b a  m i tm e  s i lm a ­
p a i s tv a  in im eseg a .  J ä r j e k o r d n e  h u v i ta v a te  k o h tu m is te  klubi- 
õh tu  veed e t i  koos D ebora  V a a ra n d i  ja J u h a n  S m uu liqa ,  kes j u tu s ­
ta s id  p a l ju  m e e ld e j ä ä v a t  k i r j a n d u s e s t ,  e lus t,  in im e s te s t  n ing  v a s ­
ta s id  a r v u k a t e l e  k ü s im u s te le .

P i l d i l :  J. Sm uu l  k õ n e lem as .
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A. Tertsi artikkel «Sotsialistlik rea­
lism» on ilmne tunnistus «isiksuse ka­
hestumisest,», vastikust silm akirja tse­
misest, kuna selles k irju tises sü lita tak ­
se täis kõik see, millele Sinjavski on 
pühendanud oma NSV Liidus avalda­
tud  kirjandusloolised tööd.

Nii käitus Sinjavski-«teoreetik», 
sü ü d  aga tem a teooriate kehastam isest 
kunstilises, kui nii võib öelda, p rak ti­
kas.

Minu ees on A bram  Tertsi «Fantasti­
lised jutustused», mis on pühendatud 
nõukogude inim este igapäevasele elu­
le. Kuhu siis need jutustused lugejaid 
«juhivad»? Missugune maailm  meie 
ees avaneb?

Juhuvargad  §a m õrvarid, kes joo­
vad oma ebaausal teel saadud sisse­
tulekud restoranis m aha ja ohhotnõi 
rjadi kaupm eeste taoliselt koos prosti­
tuutidega lõbutsevad («Tsirkuses»).

Libahundid, nõiad, näkineiud ja iga­
sugused pahad vaimud, kes mööda vee- 
torusid linna u juvad ja kom m unaal­
korteris vastastikuses surm avaenus ek­
sisteerivad (ju tustus «üürnikud»).

Selgeltnägija, kes on värvatud  julge­
ni ekuorganeisse ja  koos nürim eelse 
polkovnik Tarassoviga näeb vaeva 
«ajaloo parandam ise* kallal. mis 
väljendub kommunismi ülem aailm ­
se agressiooni plaanide koostamises. 
Ju st nimelt selle «motiivi* jaoks ongi 
konstrueeritud  ülipikk ja ü lito tter lugu 
üliinimese õnnetusest, kes kull kõike 
ette näeb. kuid m itte midagi, isegi 
omaenese hukkum ist ei suuda ära hoi­
da. Selleks ning veel inim este om a­
vahelise igavese vaenulikkuse «idee» 
illustreerim iseks ongi k irju ta tu d  ju tu s­
tus «Kiilasjää*.

Kui fantasm agooriline kõik loetu ka 
pole. jä litab  teid  ikkagi mõte, e t kui te 
ka m itte kusagil ega m itte kunagi pole 
kohanud sellist nukrakstegevat tige­
dust, kleepuvat pori, m etsikut künism i, 
siis ülesehituse, meetodi ja  süžeeskee- 
mi välised jooned on teile juba tu tta ­

vad. Kui teie ette ilm uvad viletsad u r­
kad, kus elavad kurnatud, solvatud ja 
alandatud inimesed, meenuvad teile 
«Peterburi urkad». A. Terts ise ja tem a 
välismaised soosijad hoolitsevad in ten­
siivselt selle eest, et ehitada sild «Fan­
ta s tilis te s  ju tustustelt»  otse Dosto- 
jevski juurde. Te m õistate Tertsi nõud­
miste aadressi m itte tem a kaastunde 
põhjal alandatu te  ja solvatute vastü  ja 
ka m itte psühholoogilise analüüsi süga­
vuse najal; Tertsil pole ruum i kaastun­
deks ega m ingisugusteks norm aalseteks 
inim tunneteks, psühholoogia on tal 
üldse asendunud patoloogiaga. Tertsi 
pretensioonid saavad teile selgeks sel­
lest, kuidas ta  jõhkralt parodeeritu lt 
kirje ldab rõskeid urkaid, füüsilisi ja 
m oraalseid ummikuid, mis «Fantasti­
liste ju tustuste» tegelastel hulluse hoos 
tekivad.

Juba eespool m ärgitud artiklis ütles 
Abram  Terts, et Dostojevski «oli nii­
võrd laiahaardeline, et ühendas endas 
õigeusu nihilism iga ja ta  oleks võinud 
oma hinges avastada korraga kõik Ka- 
ramazovid — Aljoša, M itja, Ivani ja 
Fjodori (mõned aga väidavad, et isegi 
Smerdjakovi), õigupoolest pole teada, 
keda neist oli tem as rohkem». Mis puu­
tub Tertsi endasse, siis saab igaühele, 
kes tem a teoseid on lugenud, selgeks, 
et tem a tertsilikus «hinges» on kõige 
rohkem Smerdjakovi. Kui m itte Dosto­
jevski poleks loonud Sm erdjakovi, va­
lades tema kujusse kogu oma vihkam i­
se inim hinge rüveta ja te  vastu, vaid 
Sm erdjakov ise oleks k irju tanud  ro­
maane, üldistades elunähtusi iseenese 
sm erdjakovilikelt positsioonidelt, siis 
võiksime ilma vaevata kindlaks teha 
Tertsi otsese suguluse sellise « trad it­
siooniga». Sest pole olemas moraalse 
langemise ja rüvetam ise sellist põhja­
tust, mille ees Sm erdjakovi väärilised 
järglased kartm a lööksid oma püüdlus­
tes m oonutada ja jalge alla ta lla ta  kõi­
ke inim likku nõukogude inimeses: sõp­
rust. arm astust, em atunnet, perekonda. 
A inult’ Sm erdjakovi põ>etik«lšses a ja s

võisid tekkida sellised kõikide inim es­
tevaheliste suhete ü lirafineeritud  moo- 
nutam ised: näiteks petab naine sam a­
aegselt nii meest kui arm ukest, nemad 
aga petavad teda, samal ajal aga riku ­
vad ka kõlbelise puhtuse kõige elem en­
taarsem aid norme, jagades omavahel 
oma intiim seid «muljeid». A inult 
Sm erdjakovi vaim ust võivad olla ins­
pireeritud  Tertsi tegelaskonna ideed 
kasutada inimese loodet konserveeri­
miseks, et hoida ära m aakera ü lerah- 
vastam ist.

S injavski-Tertsi k irjanduslikud pa­
roodiad ja  rem inestsentsid väljendavad 
õelat vihkam ist kõigi seisukohtade, in i­
meste ia elu vastu selles ühiskonnas, 
kus T erts-Sinjavski elab ja mida ta  
püüab kõigi tem ale kättesaadavate va­
henditega m ustata, ku jutades seda 
ilgete m onstrum ite kogumina.

Astuge «kõm m unaalkorterisse», kus 
elavad nõiad ja libahundid — ja teie 
silme ees hakkavad värelem a Solo- 
gubi tegelased. Siin - on ka üks 
K afka stiilis «elanik» — liba­
hunt, kes koputam ata roomab tuppa, 
läbi uksealuse prao. «Sisemistes ruum i­
des käin n iipalju  kui tahan. Kui tahan  
— tulen mööda seinu, kui tahan, siis 
lage pidi. Läve taha ei tõsta ma aga 
jalgagi. Füsioloogia ei luba.»

Ent Sologub. loonud oma Peredono- 
vi, põlgas seda Peredonovit. Hoolimata 
kogu oma lootusetult pessim istlikust 
suhtum isest inimelusse, vihkas K afka 
väikekodanlaste närust maailma, mis 
teeb inim esest roomaja. Terts on aga 
lahutam atu  sellest jälkusest, milles 
tem a teoste tegelased elavad.

K afka plagieerimise kõrval teeb 
Terts rahu liku lt ja  asjaliku lt paroodia 
Gogoli linnutiivulisele troikale *— ja 
jällegi selleks, e t veel kord nõukogude 
ühiskonda ja laga lüüa. «Eh, rong, 
linnutiivuline rong, kes on su välja  
mõelnud? Teadagi, ainult elavaloom u­
lise rahva juures sa võisid sündida! 
Kuigi sind ei mõelnud välja ei Tuula 
aga Jaroslavli ergas talum ees, vaid

räägitakse, et sind leiutas üldiseks h ü ­
vanguks ta rk  inglane Stephenson. so­
bid sa suurepäraselt meie vene lagen­
dikele, sööstad mööda m ättaid  ja kün ­
kaid, telefonipostidest mööda, võtad kii­
rust m aha ja lisad juurde, kuni silme 
ees lööb virvendam a. Kui sind vaadata, 
oled nagu ratastel ahi, haakvaguniga 
külasam ovar. Väliselt vihane, tegeli­
kult aga hea, õilis, käharpäine. Puhib, 
lõõtsutab ja sööstab m eeletult edasi, 
ainult m öiratab hirm utam iseks, lööb 
mütsi kuklasse sellise vurhviga, sellise 
kuratliku , pagan ise teab millise ise­
teadvusega: et pea meid meeles, muidu 
ajan  alla! Millepoolest me teistest keh­
vemad oleme?!»

Tahes-tah tm ata tuleb nõustuda liba­
hundiga «Üürilistest»: «E i. . .  teil pole 
meie üüriliste hulgast võimalik leida 
ühtki elavat inimest». Jah, siin pole 
ühtki sellest elust võetud inimest, mille 
üldistam isele Abram Terts pretendee­
rib, — siin on kõik võetud võõrastest 
raam atutest, mis ku ju tavad  teisi aegu 
ja ka teisi maid. Nad on võetud selleks, 
et omamoodi, Tertsi-m oodi moonutada, 
rüvetada ja räpaseks teha kõik nõuko­
gulik, kõik inim lik, ning rüvetada ka 
see läte, kust Terts «laenamas käib».

Isegi neil juhtudel, ku: Terts pole 
andnud fan tastilist süžeed, vaid pre­
tendeerib justnagu tavalisele elu ku ju ­
tam isele (ju tustus «Kohus tuleb»), on 
süžeekäigud, kujud ja  vastasleeride 
jõudude asetus laenuks võetud väga 
erisugustest k irjanduslikest allikatest, 
nende hulgas meil juba unusta tud  bul- 
varik irjandusest. Selle k irjanduse vai­
mus on antud näiteks uhke võrgutaja, 
prokuröri naise M arina Pavlovna liin. 
Südam etem urdja «rafineeritu lt labase 
võlumise» avalik nautim ine tu le tab  
elavalt meelde bulvarišedöövreld. 
Keskkonna, kus tegevustik  hargneb, 
«võib-olla et poolele m aailm ale õuduse 
peale ajavate heasüdam like meeste» 
keskkonna kommete ja tavade üksik­
asjalik kirjeldus tu letab  uuesti meelde 
reaktsiooniajastu või veelgi varasem a­

te aegade kirjandust. Sologubil, A rtsõ- 
baševil ja teistel on siin oma «osake», 
kuna nad on~ tah tm atu lt õnnistanud 
au torit värdjalike ribade ja tükkidega 
oma teem adest ja kujudest.

f
j |  annes nõukogude inimese su­

hu jesuiitliku teesi — eesm ärk 
pühendab abifiõu. ja igat- 

moodi kommunismi ideaalide üle irvi­
tades, illustreerib  Abram Terts jõudu­
mööda Nõukogude-vastase propaganda 
laim avat vormelit, et «hea sotsialism» 
on «vaba orjandus» («Kohus tuleb»).

Selle seisukoha illustreerim isele on 
pühendatud ka ju tustus «Ljubimov», 
Abram Tertsi kõige m ahukam  teos, mis 
kõige adekvaatsem alt väljendab tem a 
«ideelist kontseptsiooni» ja «kunstilist 
meetodit».

Kui Abram  Terts oma eelmistes ju ­
tustustes oli võtnud endale eesm ärgiks 
la im ata meie ideaale ja meie ühiskon­
da nii-öelda ositi, siis siin. «Ljubim o- 
vis», püüab autor «haarata» kom m u­
nism iehitam ise probleemi tervikuna, 
«ajaloolises» lõikes, esimest ja viim ast 
korda! — ei rohkem ega vähem. Sel­
leks ta  parodeerib teesi sotsialismi 
ülesehitam isest ühel maal. kujutades 
sellise ülesehitam ise ebaõnnestunud 
katset ühes m etsade ja sooda, keskel, 
maailm a tsivilisatsioonist e e m *  asuvas 
väikeses Ljubimovi linnas.

«Väikese Ljubimovi linna lugu ja 
kogu ääretu  kom m unistliku m aailm a, 
esmajoones kom m unistliku NSV Liidu 
ajalugu on sarnased nagu kaks tilka 
vett.» k irju tab  W ashingtoni väljaande 
eessõna autor valge em igrant F> Filip- 
pov, «Kuid see pole Saltõkov-Stšedrini 
«Glupovi linna ajalugu». Saltõkov- 
S tšedrin on andnud positivistliku sapi­
se, täiesti realistliku lam^d-i karika­
tuuri, mis ei lähe nähtuse pealispinnast 
sügavamale.» lisab ta. «Tertsi L jubim ov 
on kaasaegsem — ja sügavam . . .» K ui­
das siis muidu! Tertsi «looming» on 
kaasaegsem juba sellepärast, et «kopee- 

(Järg 4. lk.)
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püüab R, A arm a juhtida vaidlust ar- 
vustatavalt näidendilt m ujale —* a r ­
vustuse autori piht3.

Edasi ku rju stab  R. Aarma selle üle. 
mis õigusega K. Kask kõneleb «ei roh- 
kem ega vähem kui rahva enda nimel 
ja kohusetundest seista meie algupä- 
rase dram aturgia tasem e eest».

Lugesin K. Kase artikli m itu korda 
läbi ega leidnud kusagilt kohta, kus

vustamisel ignoreerida- Kuid sam uti 
teame, et külastatavus pole kaugeltki 
peamine kunstiline kriteerium . Selle 
kohta võib tuua palju näiteid nii teatri 
kui ka film ikunsti vallast.

Mis puutub teise väitesse, riis selles 
on tõetera sees. Me team e et iga in i­
mese elus on hetki ja mälestusi, mille 
m eenutam ine kunstiteose kaudu k u t­
sub tem as esile heldimuse. Niisugused

inim ene jä i inimeseks. Poleks vähi­
m atki alust üh t või te ist sõjas esine­
nud sündm ust kunstilise kujutam ise 
mõttes tabu alla nanna. Ent kum m a­
tigi olen veendunud, et sääraste s itu a t­
sioonide ja vahekordade 'ku ju tam ine 
antud näidendis viib tegexuiss laiali­
valgumiseni ja idee ähm astam iseni. 
Realistliku draam a tegevus peab ole­
ma m aksim aalselt kontsentreeritud,

1f%T iisiis on ka  te a trik riitik a  valk- 
iärvekesse sulpsatanud paras 
kivilahmajkas ja  kutsunud välja 

üsna tugeva ringlainetuse. Ja  kuigi 
puhkenud vaidlus näib käivat vaid 
ühe näidendi ümber, u la tub  ta  ometi 
kaugemale. Selles on ilmsiks tu lnud  
erinevad arusaam ad kunstist, erinevad 
esteetilised kriteerium id, erinev kuns­
tiline nõudlikkus.

J u tt  on K. Kase k irju tisest E, Ran­
net.; näidendi «Veripunane roos» («Sirp 
ja Vasar» nr= 1) kohta ja  R. A arm a 
vastuväidetest sellele («Sirp ja Vasar» 
nr. 3). Nendes kahes k irju tises sisal­
duvad teineteisele vastukäivad hin­
nangud näidendile ja selle kohast meie 
algupärases näitekirjanduses.

A rvam uste võitlus iseendast on te re ­
tu lnud  nähtus, öeldakse, et vaidluses 
sünnib  tõde. V iimaste aastate koge­
m used on veel ja  veel kord k in n ita ­
nud, e t seal, kus soikub vaba ja  ava­
meelne arvam uste vahetus, võtab maad 
teadusliku ja  loomingulise m õtte ki- 
dum ine. A rvam uste võitluse kasinuse 
üle meie k irjandus- ja kunstik riitikas 
on korduvalt kurdetud, sellele ju h ti­
sid tähelepanu paljud «Noorte Hääle* 
lugejad mulluses m õttevahetuses te a t­
ri, publiku ja kriitika teemadel. Raske 
on üleh innata loomingulise vaidluse 
täh tsu st nii kunstirahvale kui ka luge­
ja s- ja  vaatajaskonnale. Ta on hea 
kata lüsaato r kunstiloom ingu arengule 
ka siis. kui m itte kõik m õtteavaldused 
ei taba otsejoones m ä rk i

On k a ta lü saa to r . . .  Kuid seda ainu lt 
Juhul, kui vaidlus on tõepoolest l o o ­
m i n g u l i n e ,  kui seda peetakse tõe­
poolest a s j a  h u v i d e s ,  kui selles 
ei lasta kaasa m õjuda Isiklikel süm ­
paatiatel või antipaatiatel,

K ahjuks kannatab  R. A arm a k rii­
tika K. Kase aadressil ju st m itm e sel­
letaolise puuduse all. Kõigepealt pais­
tab  silma, et R. A arm a pole kuigi jä r ­
jek ind la lt respekteerinud loomingulise 
diskussiooni kah t põhinõuet, mis seis­
nevad

e s i t e k ?  selles, e t on vaja algusest 
lõpuni kinni pidada vaidlusaluse ob­
jekti sam asuse nõudest, ja

t e i s e k s  selles, et loominguline 
vaidlus eeldab oponendi väidete käsit­
lem ist sellistena, nagu nad tegelikult 
on: sam uti igasuguste väidete või v ih­
je te  vältim ist, mille eesm ärgiks on 
oponendi diskrediteerim ine. Vastasel 
korral võib pöörduda nii mõnigi e tte ­
heide bum erangina süüd istaja  enda 
pihta.

R. A arm a alustab oma artik lit väi­
tega: «Ä ratab tähelepanu v i s a d u s ,  
millega k riitik  om a kategooriliselt 
e itava t h innangut p r o p a g e e r i b . . . »  
J a  edasi küsib ta  pateetiliselt; «Mis 
sunnib  K. Kaske h ä i r e k e l l a  I õ õ -  
m a ü ld tuntud  ja  tunnusta tud  dram a­
tu r g i . . .  pärast?» (m inu sõrendused. 
K. U.)

Jääb  arusaam atuks, m iks on vaja 
k riitiku  arvam ust näidendi kohta ni­
m etada mingi m õtte visaks «propa­
geerimiseks». Näib, e t siin pole tege­
m ist a in u lt ku jund liku  keelepruugi 
taotlusega. Ilm selt on • need väljendid 
autorile vajalikud  selleks, et anda 
k riitiku  seisukohtadele juba ette m in­
gi subjektiivselt sihilik kõrvalm aik, 
mida erapooletult otsides seal ei leia. 
Ja  miks peaks k riitik  oma arvam use 
ühe või teise teose suhtes vaka all 
hoidma? Niisuguse toon! ja  stiiliga

Jupiter, sa vihastud...
kriitik  kõneleks «rahva nimel». Küll 

aga rõhutab  K. Kask artikli lõpul mõ­
tet, et «kriitik  pole vähem vastutav 
rahva ees kui k irjan ik  või teater». 
Kuid selles on tal ju tu line õigus! 
Meie partei Keskkomitee on korduvalt 
rõhutanud kunstik riitika täh tsa t osa 
kunsti arengus ja  rahva kom m unist­
likul kasvatam isel, s. t. k riitika vas­
tu tu s t rahva ees. Sam uti ei ole m itte 
ainult tea trik riitika  õ i g u s ,  vaid k o ­
h u s  «seista valvel» näitekirjanduse 
arengu eest, vaadelda iga üksiknähtust 
eilse ja homse päeva perspektiivis, 
seoses meie ühiskonna edasiliikum ise­
ga ja rahva ku ltuurinõuete kasvuga.

Sääraseid oponendi m õtete moonu- 
tam isi ei saa kogenud ajak irjan iku  a r­
tiklis kuidagi õigustada.

Kuid võib-olla oli nende põhjuseks 
poleemiline kirg ja ägedus, mille k u t­
sus esile pahameel! Võib-olla on 
K. Kask teinud tõesti «verist ülekohut» 
«üldtuntud ja tunnustatud»  d ram a­
turgile? Või on tegem ist ideoloogiliselt 
väära ja kah juliku  sõnavõtuga, mis 
nõuab resoluutset ja prin tsipiaalset 
vastulööki?

K. Kask m äletatavasti arvustas 
«Veripunast roosi» esiteks sellepärast, 
et see ei kutsu mõtlem a Suurele Isa­
m aasõjale tänase pilguga vaadatuna 
ega lisa oluliselt u u t selle teem a seni­
sesse käsitlemisse. Edasi kõneles k rii­
tik  pealiskaudsusest, m illega on k u ju ­
ta tud  eesti sõjam eeste ideelist kasvu. 
Kõneldes «Veripunase roosi» kohast 
«teisel taustal» — meie algupärase
näitek irjanduse ja  autori enda aren­
gus juh tis  K. Kask tähelepanu
sellele, e t näidendis avaldub tendents 
erakordsetele situatsioonidele ja m it­
mesugustele juhuslikkustele ruum i 
andm ise suunas, e t Ranneti juures on 
vähenenud nõudlikkus oma teoste 
kunstilise tasem e vastu («Haned*,
«K arikas ja  madu»). Tendents tege­
vuse välise põnevuse ja kunstliku 
konstrueerituse poole karak terite  sü­
gava avamise "ja tegevuse loogilise 
arendam ise kahjuks ilm neb ka näi­
dendis «Veripunane roos».

Neid järeldusi on arvusta ja  rea a r­
gum entidega kinnitanud. Võimalik, et 
need argum endid pole küllalt piisa­
vad. sest ajaleheartik li ruum  diktee­
rib omad raam id. Kuid nad on ikkagi 
olemas. Ja  seepärast ei saa siingi 
nõustuda R. Aarmaga, kui ta  väidab, 
et K. Kase k irju tises «pole võimalik 
leida niisuguse argum enteerim ise 
k a t s e t k i » ,  (minu sõrendus. K. U.),
• Nende argum entide kõrval, mis ra ­

janevad nõukogude näitek irjanduse 
seniste fsam aasöja-teem aliste teoste ja 
E. Ranneti enda varasem ate teoste 
võrdlustel, näivad R. A arm a vastuargu­
mendid, tagasihoidlikult öeldes, üsnagi 
suvalised ja  subjektiivsed. Autor toob 
esüe asjaolu, et etendus «tõmbab kok­
ku» saalitäite  viisi publikut, kusjuu­
res endised rindem ehed jälgivad la ­
vastust kohati päris liigutuspisaratega 
silmis-*. Ja teeb siit järelduse, et «ab­
soluutselt nõrk teos» (aga kes on n i­
m etanud «Veripunast roosi» «absoluut­
selt nõrgaks» teoseks?!) poleks saanud 
olla aluseks huviga jälgitavale eten­
dusele.

Tõsi, kü lasta tavus on tegur, mfda 
kriitika ei tohi näidendi või film i a r-

on lapsepõlv, m älestus em ast, esimene 
arm astus. K unagistes rindem eestes 
kutsub esile meeleliigutu.se karm ide 
sõjapäevade meenutam ine.

Tunnistan, et autori ja  lavastaja 
l. Tam m uri poolt hea kunstilise tõe­
truudusega loodud neljas pilt (lum ita- 
nud, lõputu rindetee) võttis tõepoolest 
südam ealuse soojaks. Palju  lähedast ja 
tu ttav a t oli ka teises pildis (õppe­
laagri muldonn, tööpataljonis v in tsu­
ta tud  meeste saabum ine väeossa, mees­
te lahkum ine sadam ast 1. pildis).

Ent kõik need episoodid on pärit 
esimesest vaatusest, mis on tõepoolest 
tugeval kunstilisel tasemel k irju ta tud . 
Seda vaadates tekib ootus, e t ka edasi 
järgneb tõsine ja  elu truu  lavaline ju ­
tustus rasketest ja  kangelaslikest sõja- 
aastatest, sellest mehisuse ja  Ideelise 
karastuse koolist, mille tegid läbi Nõu­
kogude arm ee Eesti rahvusväeosade 
võitlejad. Ent need ootused-lootused 
ei lähe täide. K arak terite  ja  tegevuse 
realistlik  kulg hakkab kord-korralt, 
eriti teisest vaatusest alates, ikka roh­
kem m aad andm a juhuslikele kokku- 
sattum ustele, väliselt efektsetele, kuid 
sisult väheusutavatele stseenidele, ju ­
huslikele ja  näidendi põhiidee seisu­
kohalt ebaolulistele episoodidele. Va­
rem hitlerlaste  poole ülejooksnud sõ­
dur Fuks, kelle onu on rikas laeva­
omanik, satub uuesti meie meeste 
kätte  vangi ja tem aga koos peatege­
lase Robi Laastu vend Mikk. Varem 
oli sellesse väeossa sattunud juba 
Robi ja Miku ema M arina. M ikult saab 
Robi teada, e t tem a arm astatu , ta n t­
sija ta r M irjam on fašistlikus surm a­
laagris jõhkralt m õrvatud. Edasi saab 
Robi teada, et M irjam i m õrvar asub 
para jasti siinsamas lähedal, üle jõe 
Narvas. Ja veel, et see m õrvar on ree ­
tu r  Fuksi hea sõber ning nende vahel 
pidi aset leidma lähem ail päevil kok­
kusaam ine. Rühm akom andör noorem ­
le itnan t Robi Laast, kelle rinnal F una- 
tähe ordenid annavad tunn istu st se lja­
taha jäänud lahinguteest, lööb käega 
kom andöri käsule, u jub vennalt saa­
dud saksa m askeerim isülikonnas üle 
jõe, et kätte  m aksta oma arm asta tu  
m õrvarile.

Pikkadel rindeteedel tu li ette  kõige 
ootam atum aid ja kum m alisem aid koh­
tumisi ja jällenägem isi. Lahingutes 
Narva ja Emajõe all tu li ette sedagi, 
et üks vend võitles Nõukogude arm ees 
ja teine fašistide poolel. Ent ka juhus­
like kohtum iste ja  kokkusattum iste 
kujutam isel peab realistlikus draam as 
silmas pidam a ennekõike kunstilist 
mõõdutunnet. Selle unustam ine viib 
lavalise tegevuse tõetruuduse ja  usu­
tavuse lõhkum iseni ja  loob vaa ta ja le  
kunstliku konstrueerituse m ulje. J a  
näidendi ideelis-em otsionaalne m õju­
vus kahaneb.

Edasi tu leb  rida stseene, mis sisuli­
selt annavad vähe Suure Isam aasõja 
tõelise õhkkonna iseloomustamiseks. Ja  
seda eriti noorsoole, kellele Suure Isa­
m aasõja aastad on juba kauge m ine­
vik. Nagu näiteks 55-aastase m ajor 
Tarm iku to tter arm astuse-anum ine 
23-aastaselt telefonistilt E ltsu lt J a  sel­
lele järgnev mõlema «läbivõtmine» 
Eltsu isa sõdur Sepa poolt (kes jällegi 
j u h u s l i k u l t  sa tub  sellesse väe­
ossa). Olen nõus R. A arm aga, e t sõjas 
tu li ka niisuguseid olukordi ette, sest

selles ei või olla ühtki ü learust epi­
soodi ega tegelast, mis ei oleks teose 
Põhiidee avam ise teenistuses.

Niisuguste vaieldavate tegelaste 
hulka kuulub näiteks ka iseenesest 
huvitavalt joonistatud «kaptenarm us» 
Oskar, kes tänu libedale keelele ja 
oskusele ülem ustele m eelepärane olla 
teeb_ laom ehena läbi kogu sõja ilm a 
pussi ^kätte võtmata. Ja  demobilisee-. 
rub  sõjaväest enne teisi, medalid rin - 
nas, ja  läheb tõenäoliselt «soojale ko­
hale», kuna aga tõelise rindem ehe T u­
vikese rinnal pole üh tk i medalit. See 
on autori poolt värskelt nähtud ja  
O. Tinni poolt toreda usutavusega 
edasiantud osava kon junk tuurikasu- 
taja-kom binaatori kuju, kes võib rahu ­
ajal am etiredelil üsnagi kaugele jõuda. 
R. Aarm a püüe näha ka Oskaris m in­
git seesmist «muutust», kuna ta  nii 
agaralt «tagalat üles ehitam a tükib», 
on alusetu. See pole olnud ilm selt ei 
autori ega tea tri kavatsuses. V astu­
pidi, ju st Oskari jääm ine põhiliselt 
endiseks peaks aitam a kaasa teistes 
sõjameestes toim unud vaimse kasvu 
esiletoomisele. K ahjuks pole autoril 
õnnestunud neile teistele kuigi nim e­
tam isväärset isikupära anda 5a nii~ 
sugused nimed nagu Nurk, Aleksius, 
K ikerpuu, R uut jt. jäävadki nimedeks. 
Teistest rohkem  jäävad meelde tööli­
ne Tuvike (A. Orav), Aap Roop (M. 
Klooren) ja Elmo Saulus (A. Jürisson).

Sa nüüd veel näidendi kulm inatsioo­
n ilt  *— Robi Laastu süüdim õistm isest 
sõ ja tribunali poolt. R. Aren Robi osas 
esineb siin m ehiselt ja  kindlam eelselt, 
ta  on kaugel oma teguviisi kahetsem i­
sest. Ta ei suuda mõista, et kom andö­
ri käsu tä itm a ta  jä tm ine ja  individua- 
lis tlik -anarh istlik  kättem aks oli sisu­
liselt deserteerum ine, mis oleks või­
nud kogu väeosale ränki tagajärg i 
kaasa tuua. On ilmne, e t Robi on soo­
ritanud  süüteo ja autor ning teater 
oleksid pidanud seda stseeni ka selle­
kohase kunstilise aktsendiga andm a 
(iseasi ön, kuivõrd usu tav  on asjaolu, 
et rohkete lablngukogem ustega ohvit­
ser võib isiklikust löögist niivõrd pimes­
ta tud  olla, et unustab  üldse oma sõja- 
mehekohuse. Tean mehi, kes Nõuko­
gude Eestit, vabastades möödusid kodust 
paarisaja  m eetri kauguselt, sinna sisse 
astum ata. Sest vaenlast oli va ja  lüüa 
lõpuni. Nii mõnigi neist langes Sõrves 
või K uram aal, ü h es niisuguses faktis 
on küm m e korda rohkem  kangelaslik­
kust kui küm nes Robi Laastu  välja­
mõeldud vägiteos.) Kuid tegelikult ku ­
juneb  kogu kohtum õistm ise p ilt kon­
fliktiks julge ja  ausameelse Robi ning 
«südametu» ja  «bürokraatliku» õiguse­
mõistmise vahel. Justiitsm a jor Ennokist, 
kelle talitusviis on tegelikult ainuõige, 
luuakse m ulje kui ebasiirast inim e­
sest, kes toim ib m itte nii, nagu ütleb 
südam etunnistus, vald nagu dikteerib  
seaduse k irja täh t. V ahekordade estee­
tiline ja  eetiline h innang on tä ie liku lt 
Robi ^kasuks, m ida toetab  ka tem a 
teguviisi õigustamise püüd kaasistu jate  
K adaka ja  a rs t Laidf poo lt Alles üksi 
kartsaruum is toimub’ Robi hingeline 
kokkuvarisem ine, kui tem a suust 
purskuvad sõnad «Ma ei tah a  ela­
d a . . .»  Need toovad näidendisse senti­
m entaalse m elodraam a elemente.

Tõsi küll, Robi väljub  trah v ip a ta l-  
jonist elusana ja , võib arvata , ka  aru -
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Smenljakovi j ärglased
(3. Ik. jarjr) 

rinud maha» S tšedrini sa tiiri jfa selle 
fantastilise hüperbooli puhtvälise joo­
nistuse. on A. Terts sellele lisanud _veel 
mõningad tugevdavad värvid, võttes 
oma väikekodanlase m aitse t arvestava 
konstruktsiooni aluseks Zam jatin i 
«Meie kuberm angu». Oma väikese lin ­
nakese kirjeldamiseks, on au tor p la­
gieerinud ka m itm eid nepiaegset Vene­
m aad ku ju tavaid  teoseid 20-nda'e aas­
ta te  nõukogude kirjandusest, ning ka­
sutanud samal ajal ka ornam entaalse 
proosa mitmeid k irjanduslikke võtteid.

A. Tertsi ei häiri, et tem a poolt, va­
rasta tud  võtted, kujud, süžeeliinid J a  
iseloomustused kannavad algkujul 
hoopis teisi, otse vastupidiseid ideelisi 
ja  kunstilisi funktsioone ia teenivad 
d iam etraalselt vastupidiseid ühiskond­
likke ülesandeid. H äbitu varas on 
väiksefomagi h irm utundeta (W ashingto­
nis ei saada aru. kui aga saadaksegi, 
kohut ei mõisteta!) kõik kokku pannud 
ja  üm ber jahvatanud, lisanud juurde 
portsjoni kaasaegseim at lääne m oder­
nismi. pioardanud näpuotsatäie rem i- 
zovlusega. lasknud läbi sm erdjakovlu- 
se prisma, ja allutanud kõik sm a te l­
lija nõudmistele ja omaenese metsikule 
vihale kõige nõukoguliku vastu.

Saanud juhusliku lt kätte  surnud  
härrasm ehe Proferansovi müstilise 
raam atu  «Psüühiline magnet», om an­
dab jalgrattam eister T ihhom irov hüp- 
noosivõime ja kukutab  linna parteilise 
juhtkonna.

Hüpnoosi abil sisendab T ihho­
mirov kõikidele kodanikele, k aa­
sa arvatud  ka rinnalapsed, e t na* ta ­

havad teda «tsaariks-» ja  peab oma 
pulm apidu kohaliku vam bi Serafim a 
Petrovnaga, sam al meetodil m uudab ta 
kohaliku jõekese vee sam puseks (ka 
püha evangeelium  pole jäänud  osava 
au tori tähelepanuta). Sellesama sisen­
dusjõuga m uudetakse kunstlik  m ine­
raalvesi puhtaks piirituseks, m ädane­
nud kurgid vorstiks jne. Kõik usuvad, 
joovad ja  söövad, ülistavad vastsündi­
nud im etegijat, ainu lt koeri ei õnnestu 
petta: nem ad ei söõ m oondatud vorsti.

Niiviisi, härrasm ehe trak taad is t ju ­
hindudes. valitseb usu rpaa to r L jub i- 
mõvit. sisendades elanikele, e t nad ise 
tahavad nõrkem iseni töötada, saam ata 
selle eest midagi vastu, veelgi enam 
— andes ära kogu oma varanduse. Üli­
inim ene T ihhom irov koos oma käealu­
se «kroonikakirjutajaga», «endisaja» 
inimesega» (kes on isand P roferan­
sovi järglane, P roferansovit k u ju ta ­
takse ka Tihhom irovi enese võim aliku 
esivanemana), tä idab  pimesi oma m üs­
tilise d ik taatori ta h e t  U surpaator k a ­
sutab  ära rahva usalduse, m ida ta  pole 
ä ra  teeninud, teeb kõike üksinda, kaa­
sa arvatud ka linna kaitsm ine «Mosk­
vast» saadetud ja  turism igrupiks m as­
keerunud karistusekspeditsiooni vastu. 
Lõpuks tem a m agnetiline jõud ku i­
vab kokku, see lü litub  vastu tem a 
tah tm ist sisse selleks, et tõsta luua 
seljas vanaeit õhku ja  lü litub  välja  
ju st siis, kui on vaja vaenlaste peale­
tung tagasi lüüa. Tihhom irovi d ik ta­
tu u r hukkub.

«M aterialistlik-m aagiline ulm, hüp- 
notiseeritud kom m unistliku õnne ja  
heaolu linn  L jubim ov laguneb laiali,»

rõõm ustab Boriss Filippov, sam as aga 
selgitab, e t «üleriigilistes-» m astaapi” 
des pole sotsialistlik elukorraldus veel 
purustatud , ja  e t jääb  vaid loota «põ­
randaaluse ja  poolkeelatud k irjan d u ­
se* «jõule», sealhulgas sellelesamale 
Tertsil e-Sinjavskile.

Sobides igati välism aise antlnõuko- 
gulikkuse poolt «ostjatele» pakutud  
Prokrustese sängi, on A bram  T ertsi 
looming paljastanud  kogu oma p ara­
siitliku olemuse, ideelise ja  kunstilise 
küündim atuse.

ellel au toril on m uuhulgas f e  
midagi k ind la lt tem ale omast, 
«siirast». See on esiteks por­

nograafia, m ille kõrval Artsõbaševx 
kõik hulljulged passaažid näivad 
koolieelikute k irjandusena. _

Teiseks *— vänge antisem itism i «aro- 
maat», mille jä re le  lõhnab juba nim e 
A ndrei S in javski provokatsiooniline 
asendam ine pseudonüüm iga A bram  
Teris. Tem a «töödes* esineb kõik­
jal ja  k indla tagam õttega selliseid 
lauseid: « jultunud ja  pealetükkiv, n a­
gu kõik juudid* . . .  «mida see Solo- 
mon Moissejevitš võiski m õista vene 
rahvuslikust karakterist?»  (jne. Kõik 
kokku m oodustab üsna kindlakujulise 
buketi. Selle «buketi* püsiv, provokat­
siooniline lõhn ei ole kuidagi h a ju ta ­
tav  m itm ekihilise irooniaga, mille 
ülesandeks on aidata autoril igal he t­
kel tõestada oma «osavõtm atut suh­
tum ist* kirjapandusse.

Kolm andaks ja  lõpuks — jä rje s t 
korduv, ühest ju tu stu sest teise minev 
hirm um om ent areteerim lse ess ja  
selle vältim atuse etteaim am ine. Sellel 
teemal on k ir ju ta tu d  isegi terve ju ­
tustus «Sina ja mina*, kus m ania­
kaalne hirm  areteerim lse ees viib 
«kangelase* enese tapun i

Peaaegu 'ükski A bram  Terts? teos eä 
saa läb i paanilise hädakisata, an tuna 
«lüürilise kõrvalepõikena» selles vai­
mus. nagu Ljubim ovi kroonikaM rju- 
ta ja  pöördub kadunud härrasm ehe 
Proferansovi poole. M uuhulgas see 
tõendab, e t Sinjavski m õistab ise suu­
päraselt oma teoste N õukogude-vastast 
o lem ust

«Istun ja  värisen, e t äkki tehakse 
läbiotsim ine ja  põrandalaua a lt le i­
takse käsikiri, siis ju b a  nabitakse 
meid kõiki üksteise jä re l kinni. K uu­
le, professor, sa oled ju  m inu kaas­
autor. Peida meie ju tukene  aju tise lt 
kuhugi enda poole. Las ta  ella mõnes 
sinu kinnises s e if is . . ,  Sul §u on ole­
m as m õni sa lajane palgake, m ingi 
peidupaik. Hoia seal, kuni vaja. Eks 
see ole ju  sinu omand?»

Jah , T ertsi ja  A ržaki «looming» on 
kah tlem ata vana m aailm a «omand». 
N agu me ju b a  teame, võtab ta  nende 
«m anuskripte* meeleldi vastu  ja  t r ü ­
k ib  ära, kuulutades kõigile, m ille eest 
ta  neid soosib: «Sinjavski'■Tertsi in te l­
lek tuaalne portree on niisam a dualist­
lik, nagu tem a nimigi,* — k irju tab  
a jak iri «Expresso*, «—» avalik tegevus 
kirjandusajaloolasena ja  k irjandus­
k r i i t ik u n a .. .  ja  ra ja  ta h a  saadetud 
põrandaalused jutustused» , . .

V aevalt on vaja kom m entaare sel» 
lele «sisemise em igrandi» loomingulise 
palge am m endavale karak teristikale . 
Meie keskkonnas talum atud  Sm erd ja­
kovi järglased leidsid endale h inda­
jaid,. k irjas ta ja id  ja  austa ja id  välis­
m aa reaktsioonilises ringkonnas, kus 
ikka veel pole kaotatud lootust!, et õn­
nestub kokku klopsida «nõukogude k ir­
janduslik  põrandaalune». A sjatud loo­
tused, härrased!
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kam ana ja  karastatum ana. Kuid vastu­
rääkivused selles ku jus ei lase tal tõus­
ta niisuguseks mehiseks võitlejaks.,kel­
les leiaks kehastust Nõukogude sõja­
meeste kangelaslikkus, sügav tead lik ­
kus oma missioonist ja hingesuurus. 
Selleks ei aita kuigi oluliselt kaasa ka 
Rohi kangelastegu finaalis — lapse 
päästm ine — ja langemine. Siingi on 
tunda rohkem autori k ä tt ja arvestust 
kui sündm uste endi seesmist, loogikat

K unstiliselt kordaläinuks ri saa pi­
dada kolm andat vaatust. Selles on küll 
palju paugutam ist, liikum ist ja sagi­
mist, kuid vähe tõelist Iahinguõhkkon- 
da. Tuleb nõustuda P. Põldroosiga, et 
laval «pole tarv is näidata la h in g u t 
vald inim est lahingus».

Ja  lõpuks veel teose žanrist. Nagu 
öeldud, algab see realistliku o lustiku­
draam ana, milles võib täheldada või­
malusi rea huvitavate karak terite  
arendam iseks. Teine vaatus läheb aga 
üle põnevusnäidendiks. kus on hü lja­
tud sündm uste ja karak terite  psühho­
loogiline tõepärasus. Seoses M irjami 
kujuga sugeneb näidendisse rom antilis- 
süm bolistliku m elodraam a elemente. 
Kõige selle tõ ttu  jä tab  näidend žanri- 
liselt eklektilise mulje.

R. A arm a loeb E. Ranneti näidendi 
vooruseks seda, et seal «pole unusta­
tud  tõde», e t «eelkõige käis 'selles sõjas 
võitlus tugeva, ju lm a ja  v ihatud vaen­
lase vastu!» Kuid seda teab  ju meil 
iga laps. ja  enam  kui veider on lugeda 
niisugust .üldsõnalist k iitust k irjan iku  
aadressil, kes ise on sõja läbi teinud.

S iit tu lenebki kunstiliste k riteeriu ­
m ide erinevus eri au torite  vahel. K. 
Kase artik li m õte seisab selles, et ei 
tu le  rahule jääda sõjasündm uste väli­
se, illustratiivse kujutam isega, seda 
enam, e t vaa ta ja l on hästi meeles va­
pustavad ja  ülevad m uljed M. Soloh- 
hovi «Inimese saatusest» ja  K. Simo- 
novi «Elavatest ja  surnutest»  (nii 
raam atu te  kui ka filmidena). V aatajal 
on meeles m itte ainu lt G erretzi ja  Vii­
gi protsess, vaid ka  paljud  sügavalt 
traagilised ja  e lu truud  Poola, Jugo­
slaavia ja  «Defa» filmid h itlerlike su r­
m alaagrite koledustest. Eesti sõ­
durite  «mehisuse koolist» Suure 
Isam aasõja aastail on k irju tan u d  
silm apaistva kunstilise jõu ja  veen­
vusega E. M ännik oma rindenovel- 
lides ja  P. K uusberg rom aanis «Enn 
Kalm u kaks mina». Tõsi küll. eesti al­
gupärases näitekirjanduses on E Ran­
net meie rahvuskorpuse võitlejate 
sõjatee kujutam isel tõepoolest esimene. 
Ja  selle eest väärib  ta  tunnustust. Kuid 
tõde on ka see, et m ida tähtsam  ja 
m ida suurem a sotsiaalse kõlajõuga 
teema, seda täiuslikum  peab olema te­
m a kunstiline lahendus. Püüda aga 
asjaoluga, et see on meie esimene 
sõjateem allne näidend, välja vaban­
dada ideelis-kunstilisi puudujääke 
m eenutab kangesti Tallinna film istuu­
dio p rak tik a t mõned aastad tagasi, mil 
iga järjekordse filmi puudusi nõhien- 
dati väitega, et see on «esimene* 
omataoline. Ja  m uidugi, kõige vähem 
vajab  säärast h innaalandust E. Rannet 
ise.

Kõige eeltoodu valgusel tulevad esile 
kaks erinevat esteetilist kriteerium i, 
kaks erinevat lähenem ist kunstiteose­
le. Üles ra ja b  oma üldistused teema 
täh tsusele ja  m õningaile o s a l i s t e l e  
kord amm ekufele, te ine  vaatleb  teost 
t e r v i k u n a ,  seoses k irjan iku  ja nõu­
kogude näitek irjanduse (m itte ainult 
eesti näitekirjanduse) arenguga. 
Üks rahuldub  etenduse emotsio­
naalse m õjuga, te ine otsib peale em ot­
sionaalse k a  in te llek tuaalset sügavust 
u u t või ju b a  tu n tu d  ja  kuuldud sünd­
m uste nägem ist uudse ja  värske vaate­
nurga all, mis on iga silm apaistva 
kunstiteose lahu tam atu  tunnus. Üks 
rahuldub  teadaolevate tõdede enam ­
vähem  tõe truu  Illustreerim isega, teine 
otsib sügavat ja  su u rt kunstitõde kan­
gelaslike aastate v õ itlu sest tõde. millel 
oleks innustav  Ja kasvatav  m õju tä n a­
päeva vaa ta ja le  ja  iseäranis noorsoole, 
kelle pühaks kohuseks on vanem ate 
põlvkondade poolt raskes võitluses saa­
vu ta tud  rah u  k indlustam ine ja  meie 
sotsialistliku ühiskonna elu edasivii­
mine.

VõfmaHk, e t K. Kase arvustuses on 
mõndagi vaieldavat ja  koguni subjek­
tiivset (k riitik  on ikkagi inimene, m it­
te  küberneetiline masin). Võimalik, et 
K. Kase argum endid pole kõik ühevõr­
ra  veenvad. N äiteks ei saa nõus olla 
K. Kase objek tlv istlik -rahuliku  fak ti 
nentim isega selle kohta, e t meie k riiti­
ka on olnud tagasihoidlik ja  kannatlik  
E. R anneti näidendite hindam isel. Kui 
nii, siis on see ju  meie a jak irjanduse 
ja  te a trik riitik a  puudus (R. Aarma 
vastuväited  selles osas ja  faktide too­
m ine 1958. ja  1957. aastast on üsna 
väheveenvad), millesse on vaja suh tu ­
da enesekriitiliselt, aga m itte õigusta­
valt. N iisuguste vaieldavate arvam uste 
ja  seisukohtade vastu tu lnuks polemi­
seerida tasakaalukalt, argum enteeri­
t u l t  ilm a vihase pealekärkim is°ta Ei 
m aksa unustada vanade roomlaste 
vald lustarkust: «Jupiter, sa v;h,*<!tud. 
tähendab sul pole õ ig u s...»

KALJU ITTP.O

Rahvamaja  Luhamaale
V õ ru  ra jo o n is  L u h a m a a l, k u s a s u t  

Oles M isso so v h o o s i b r ig a a o . tun t- 
k&oa v a ja d u s t  a ja k o h a s e  ra h v a m a i?  
Jä re le . Nü-Qd o lta k se  m u re s t  lah ti: Ln 
h a m a a l v a lm is  r a h v a m a ja , m tllt  sa a lis  
o n  150 k o h ta . A vaO htui k õ n e le s  ra jo o  
n! tä i te v k o m ite e  e s im e e s  F. P a r te !p o e g  
te e te id  M isso  so v h o o s i n a ts -  }a m ees 
k o o r  ratag  fc o h a rs sa  n a f s k v a r te t t .  T a a t 
snrsiOTtsfka e e s t  h o o llte w  sovhooen 
p u h k p flT lo rk esfe r .

U nes r a h v a m a ja s  on  ru u m id  k a  
raareatakogoie.

ö. Saare
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O ma  esimesi  muljeid näi tuse  avapäeval  
j agas i d  Eesti  NSV osakonna  kohta:

B. Joganson ,  NSV Liidu ra hv aku ns t n i k :
«Avatud  näitus on mitte ainult Nõu­

kogude Balti vabariikide, vaid kogu 
meie paljurahvuselise kunsti pidupäev.  
Ekspositsioonis näeme rahva kaasaegse 
eluga tihedalt seotud kunstiteoseid, m il­
les pulseerib kunstn ike elav mõte, aval­
dub rahvuslik omapära. On rõõmustav 
näha nõudliku maitsega valitud eks­
positsiooni, paljude andekate meist­
rite erinevaid kunstilisi võtteid, suun- 
di. individuaalseid käekir ju , näha meist­
rite töid, kes avaldavad vabalt ideid, 
tundeid, taotlusi. Kohtumine laia vaa­
tajaskonnaga on kunsti pidu ja ühtlasi 
ka eksam. Niisugune kohtumine aitab 
mõista, mis on kõige elujõulisem, väär­
tuslikum, mida on vaja arendada. Usun 
näituse edusse, usun, et see ei jäta vaa­
tajat ükskõikseks, sunnib mõtlema, 
vaidlema, see veenab.
\ On raske loetleda kõiki paremaid töid 
Eesti osakonnas. Tõstaksin esile eesti 
graafikale iseloomulikku kõrget pro­
fessionaalset taset. On tähelepanuväär­
ne. et E. Okas esineb mitte ainult välja­
paistva graafikuna, vaid ka hea maali­
jana. Tema jaapaniainelised tööd 
(lõuend «Hirošima») on täis jõudu ja 
ilmekust, suuri in imlikke tundeid. Poee­
tiliselt peenetundelised ja meisterlikud  
on V7. Tolli graafilised lehed ja illust­
ratsioonid. Ka paljude teiste eesti 
kunstnike tööd kõnelevad tõsistest 
püüdlustest sisulise rikkuse ja emotsio­
naalsuse poole.»

1). Smarinov,  NSV Liidu rahvakunstnik:

«Kõigepealt hakkab silma eestlaste 
vaimukas eksponeerimisviis. Tänu sel­
lele jääb vaataja graaf ikaosakonnas  
tööde autoriga näost näkku  vastamisi, 
ihna et naabertööde mõju seda kontakti  
segaks. Niisugust leidlikku ja head eks-  
poneermisviisi näen ma esmakordselt.

Graafikas väärib tunnustust selle 
mitmekesisus. Teatavasti kuulub prae- 
i§u maailma graafikas ülekaal linoollõi- 
jtcle. Eestlased rõõmustavad aga m itm e­
külgsusega, nad käsitlevad võrdse edu-  
fw ka puulõiget, eriti hästi aga oforti. 
Maalis peatus esimesel vaatamisel pilk  
E. Kitse ja L. Kits-Mäe omapärastel 
elamustetihedatel töödel, L. Mikko ü l­
distatud, tugeva arhitektoonilise üles­
ehitusega- harmoonilistel maastiku­
maalidel, kus loodus ja inimene eksis­
teerivad võrdselt, Adamson-Ericu

suurte maaliliste väärtustega natüür­
mordil «Lilled 1». Märgatavalt edasi 
arenenud on E. Okas, mis paistab 
välja tema jaapaniainelistes maa­
lides. Olen ise Jaapanis käinud ja 
sellepärast näivad mulle Okka tööd , 
milles rahva tunded ja mõtted on kont­
sentreeritult edasi antud, väga tabava- 
tenq. Terav tänase päeva tunne, karge 
konstruktsioon ja otsiv vaim on omane 
N. Kormašovi lõuenditele.

Väga tugevat mulje t avaldab tarbe­
kunst, selle n.-ö. mitmemastaabilisus.  
mis ulatub alates m.onumentaal-dekora-  
t i ivkunstist peene juveliirse töötluseni. 
Seda kõike ühendab hea stiililine ühtsus. 
Nimetaksin siin näidistena Adamson-  
Ericu dekoratiivseid taldrikuid., L. Kor- 
mašova suuremõõtmelisi keraamilist 
nõusid, L. Ermi rüijuvaipu.

Moskvalastel on mõndagi õppida eesti 
kunstist,  eeskätt just kaasaegsusetunnet,  
rõõmutunnet tänasest päevast.»

L. Svvcrnp, NSV Liidu rahvakunstnik:

«•Eestlastel on harukordselt hea tar­
bekunst — erilise peenuse, nõtkuse, 
emotsionaalse mõju ja laia haardega. 
See ületab tarbekunsti piirid ja ulatub 
kujutava kunsti valdkonda. Seda eriti 
vaipade osas. mis mõjuvad lauca kau­
nite unenägudena. Eesti t i rbekunstis  
tajud suurt elulist potentsiaali ja ava­
rat perspektiivi.

Maalis köitsid erineva käsitluslaadi­
ga maastikumaalid L. Mikkolt ja R. 
Uutm.aalt, R. Sepa tõsise natuurinäge- 
misega portreed, V. Loigu «Protesti.- 
laul», V. Ohaiza natüürmordid, N. Kor­
mašovi, E. Kitse, A. Kongo, E. Okka
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lõuendid. Graafikas kohtusin rõõmuga 
vanade heade tuttavate G. Reindorffi, 
E. Einmanni, noortest aga P Ülase ja 
teistega. On heameel tunnistada eesti 
kunsti suur t ,  edasiminekut ja tõsiseid, 
saavutusi.»

J. Kuzminskis,  NSV Li iclu r ahvakunst -  
i i ik:

«Näitus kujutab endast omamoodi 
vastastikust tu tvustamist ja võistlust. 
Selles võistluses on selgunud, et eesti 
graafika on väga huvitav ja omapära­
ne, eriti graafiliste tehnikate poolest. 
Ka sisuliselt pakkus graafikaosakond  
palju paeluvat. Maali osas paistab 
meeldivalt silma kõrge värvikultuur,  
eriline peen hingestatud võlu, mis 
kaasaegse vaataja tundemaailma lähe­
dalt puudutab. Suurepärane on tarbe­
kunst, mis ulatub maailma paremiku  
tasemele. Tahaksin esile tõsta Eesti 
osakonna kujundust, selle fantaasia­
rikkust ja avarat mõttelendu.»

■!. . lensen. KNSV rahvakunstnik:
«Ühisel näitusel näeme ära, mis on 

meil head ja mis puudu jääb. Seisame 
nagu alati teiste kõrval — peita ei ole
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midagi. Ses on hea, sest nii teame ning 
saame teada , millele on vaja suuremat  
tähelepanu pöörata ja mida süven­
dada.

Kuigi kuuleme külalistelt kiidusõnu, 
ei tohi lasta sellest end pimestada. 
Näiteks tuleb tunnistada, et ei saa ra­
hul olla meie skulptuuri, osaga, puudu  
ei jää meisterlikkusest,  vaid sisu ja 
vormi monumentaalsusest. Naaber­
vabariigid on meist selles mõttes 
ees. Üldpildis pääsevad tugevalt m õju ­
le leedu skulptuurid oma suurte mõõt­
mete ja huvitava materjaliga. Nad 
teevad ka suurepäraseid efektseid vit-  
raaže, mida meil kahjuks ei viljelda. 
Tore on ka see, et leedulased esitasid 
oma sisekujunduste fotosid.

Läti maalis hakkab silma mitmekesi­
sus. Erineva pilguga ja erineva isiku­
pärase käekirjaga meistrid. Järgimi­
sele innustavad ka nende kohrutatud  
metallist seinaplaadid.

Ühine näitus pakub palju huvitavat.  
Kõigile on kasulik jagada muljeid ja 
kogemusi. Esimestele tähelepanekutele  
peab järgnema süvenenud vaatlus ja 
analüüs.»

Noorsooteatri etenduste eel

Kunstikroonikat
Balti vabariikide 25. aastapäeva ju u ­

beli kunstinäituse avam isele sõitsid 
Moskva Eesti NSV K unstnike Liidu 
juhatuse esimees J. Jensen ja  vastu tav  
sekre tär I. Torn, T artu  osak. juhatuse 
esimees E. Allsalu, loominguliste sekt­
sioonide büroode esimehed H. Eelma 
(graafika) ja K. Reitel (skulptuur), 
m aalisektsiooni büroo esimehe aset. 
R. K orstnik, tarbekunstisektsiooni bü ­
roo liige H. Pihelga. Peale nende 
viibisid näituse avamisel m aalikunst­
nik R. Sagrits, graafikud E. Palmiste, 
E. Tihem ets ja  H. Valk, skulptorid  O. 
Männi, A. Ja S. Mölder, A. Rimm, E. 
Taniloo ja L. Tolli, tarbekunstn ikud  
M. Adamson ja E. Reemets, kunstitead­
lased R. Kaera, E. Lamp, V. Reinholm 
ia V. Viilman. Näituse avam isest võttis 
osa ka Kunstide valitsuse peaekspert 
J. Matvei, Tallinna Riikliku K unsti­
m uuseum i direktor H. Hion ja d irek ­
to ri asetä itja  I. Teder. N äituse eesti osa­
konna peakujundajaks oli kunstn ik- 
arh itek t B. Tomberg, abideks T. Gans 
ja M. Sum m atavet. Näituse direktor 
on Tallinna Riikliku K unstim uuseum i 
näituste  sektori ju h a ta ja  Li. Välbe.

Veidi üle nädala on jäänud Eesti 
NSV Riikliku Noorsooteatri statsio- 
naaxlava avam iseni Tallinnas J. Tömbi 
nim. K ultuuripalees (Salme t. 12). P ü ­
hapäeval, 13. veebruaril kl. 17.30 toimub 
statsionaari pidulik aktus ning etendus 
«Otsustage meie üle, inimesed».

Seoses selle meie teatrielu  tähtsa 
sündm usega, mil Tallinnas hakkab 
jä rjek in d la lt tööle teine sõnalavastus­
teater, korra ldati pressikonverents, kus 
kõnelesid Eesti NSV Riikliku Noorsoo­
tea tri d irektor Eino Laks ning pea­
näite ju h t Voldem ar Panso.

D irektor Eino Laks andis ülevaate 
uue tea tri organiseerim istööst ning 
ettevalm istustest tea tri a ju tise statsio­
naari avamiseks. Noorsooteatri näitle­
ja te  koosseis on põhiliselt juba komp­
lekteeritud. Lisaks m ullustele lava­
kunstikateedri lõpetajatele alustavad 
seal tegevust nendega D raam ateatrist 
ületoomise korras liitunud vabariigi 
teenelised kunstn ikud  L. Lindau, L. 
Rummo, J. Jä rv e t ning näitle jad  K. 
K alkun ja  M. M ikiver. «Tallinnfilmist» 
asus Noorsooteatri koosseisu J. Saul. 
Teise kategooria näitle jatele  korra lda­
tud võistluse alusel võeti koosseisu 
A. Vain (isetegevusest) ja S. Raus 
(D raam ateatrist). E t tea tris  on veel 5 
vakantset kõrgem a ja  esimese kategoo­
ria näitle jate  kohta, siis korraldatakse 
täiendav võistlus 15. veebruaril. Noor­
sooteatril on koostööleping ka Tallinna 
Konservatoorium iga.

Ent tea tris  pole teh tud  ainult orga­
niseerimistööd. Kohe pärast tea tri asu­
tam ist hakati andm a ka etendusi — 
lavakunstikateedris ettevalm istatud pa­
lade alusel koostati program m  nr; 1 
(««Kalevipojast* kassetini»), esineti lü ­
hinäidenditega, ning tubatea tri lavas­
tusega «Tagasi M etuusala juurde».

M öödunudaastane etenduste plaan 
täideti (anti 51 etendust, m ida jälgis 
12 300 külastajat). On ette  valm istatud 
program m  nr. 2 («XIX sajandi aa r­
deid»), mida on esitatud paljudes koo­
lides. Valmis ka esimene lavastus, A. 
Andrejevi rom aani «Otsustage meie 
üle, inimesed» dram atiseering (lavas­
ta jad  J. Saul ja  R. Olmaru), mis on 
hästi vastu võetud.

Esimeste töökuude jooksul on teater 
juba loonud tiheda kontakti koolidega, 
kus on esinetud ü le ,/20 korra. Noor­
sooteatri koosseisu kuulub ka peda- 
googi-kasvataja koht ning tea tri juurde 
on kavas m oodustada noorte teatrisõp- 
rade klubi, kuhu  kuuluks tea trihuv i- 
liste aktiiv koolidest.

J. Tömbi nim. K ultuuripalees ava ta­
vas statsionaaris hakkab tea te r etendu­
si andm a kolm apäeva ja neljapäeva 
õhtutel. Üle nädala, ka pühapäe­
vadel kl. 12 ja õhtul kl. 19. Nii 
etendub pühapäeval, 22. veebruaril 
kl. 12 program m  nr. 2 ja  kl. 19 on 
P. Kohouti näidendi «80 päevaga üm ber 
maailma» esietendus.

Pääsm ete eelm üük Noorsooteatri 
etendustele toim ub teatrip ile tite  eel­
müügi keskkassa kaudu alates 6. veeb­
ruarist.

T eatri peanäite juh t V. Panso kõne­
les tea tri ü lesannetest ning kavatsus­
test. T eatril p£ab olema kaks aadres­
si — see, kus tea te r asub. ja see. kel­
lele ta  on m ääratud. Teise aadressi 
puhul peame silmas noori 14 kuni 24 
aastani, m urdeeast, kuni ülikooli lõpe­
tajateni. Ent kui tea te r meeldib neile, 
siis peaks ta meeldima ka vanemaile. 
Seejuures ei unusta Noorsooteater aga 
ka neid, kes on alles nukuteatri east 
välja  kasvanudä

Teatri rep ertu aar peab silmas kooli» 
noori ja tea tri kunstinõukogu koossei­
su kuuluvad ka H aridusm inisteerium i 
esindajad. N iinim etatud program m id, 
mõeldud peam iselt koolidele, on kuns­
tiliselt illustreeriv  näidism aterjal, es­
teetilise m aitse kasvataja. Kavas on 
program m id n r-d  3, 4, 5 jne. P ro ­
gram m  A. H. Tam m saarest, program m  
«Sajandi naerud», mis käsitleb koomi­
list, an tiikk irjandusele pühendatud 
om aette program m , kindla profiiliga 
kava lastele jm.

Praegu on käim as tea tri repertuaari 
ettevalm istam ine. O m apäraseks eten­
duseks peaks ku junem a «80 päevaga 
üm ber maailma», mille aluseks on 
P. Kohouti näidend — J. V erne’i sam a­
nimelise rom aani aine huv itav  käsitlus. 
Etenduses on 45 pilti, kus 12 näitle ja l 
tuleb kehastada mitmeid kujusid. K ü­
lalistena m ängivad selles etenduses 
kaasa A. Lauter, E. P ärn  ja  A. Me- 
ring. Laste jaoks valm ib lustakas m ui­
nasju tu  vormis etendus «Lihtsalt h ir­
mus» (lavastaja M. M ikiver, ku jundus 
N. Mei).

Jä rgnevalt on kavas J. S v a r t s i  «Lu­
m ekuninganna», dram atiseering laste­
raam atust «Karlsson katuselt» ja  poola 
k irjan iku  J. Broszkiewiczi «Ma ta h ak ­
sin jutustada». Lõpetada tahetakse töö 
õh tu t tä itva  k a v a  «Sina, m inu aeg» 
juures. K augem ast perspektiivist kõ­
neldes nim etas V. Panso E. Ionesco 
«Ninasarvikut», Shakespeare’! «Ham- 
letit», lühinäidendite õhtut, kavatsust 
luua lõbusa m uinasju tu  ainel musical 
lastele. Loodetakse s a a d a  ka algu­
pärandeid. Oma u u e  näidendi «Ping­
viinid» on J. Smuul lubanud Noorsoo­
teatrile. Sam uti on lubanud tea trile  
k i r j u t a d a  S. R a r m a m a a  j a  Hein© Vali,

Esimesi
muljeid

M EIE K Ü L A L ISI
A GRUUSIA RIIKLIKU KEELPILLIKVAR­

TETI k o n t s e r t  on «Estonia» k o n t s e rd i s a a l i s
t e i s ipäeval ,  8. v ee b r u a r i l .

Ansambl i l  on s e l j a t a g a  kül lal tki  p i kk  
t eg e v u s a e g .  1940.  s. tul id Tbilisi  K o n s e r ­
v a t o o r iu mi s  k o k k u  neli  ü l iõpi last :  Bor i ss
Tšiaure l i ,  Givi Hat iašvi l i ,  A l ek s a n d e r  Bja- 
lašvil i  ja Su l han  Ts in t sadze .  Siit saigi  a l ­
g u se  G r u u s i a  kee l pi l l i kvar te t t ,  mi l l es t  a a s ­
t a t e  jooksul  k u j u n e s  vä l j a pa i s t e v  kol l ek­
tiiv. Kui tSeliist  Su l han  T s i n t sadz e  l äks  
Moskvas se  kompos i t s ioon i  õ pp i ma ,  a s e n ­
das  t ed a  a n s a mb l i s  Georgi  Barnabi švi l i .

G r u us i a  k ee l p i l l ikva r te t t  on võ i t nu d  t un ­
n u s t u s e  N õ u k o g u d e  Li idus ja ka  v ä l j a s ­
pool sel le pi i re .  Eriti  vä l j ap a i s t va l t  es inet i  
P r a h a s  k ee l p i l l ikva r te t t ide  r ah vu s v a h e l i s e l  
või s t lusel ,  kus  a n s a mb e l  või t i s  l au re a a d i  
n i me t us e .  Kol lekt i iv es i ta b  J. Haydni  k v a r ­
teti g-moll ,  M. Ravel i  kva r t e t i  ja L. v a n  
Beethoveni  k va r t e t i  nr .  10 Es -duur .

Ko l mapäeva l ,  9. v e e b r ua r i l  e s i ne b  G r u u ­
s ia  r i ikl ik kee l p i l l ikva r te t t  s a m a  k a v a g a  
T a r t u s  Eesti  P õ l l u m a j a n d u s e  Ak a de e mi a  
saal i s .

A S ak s a  DV o r e l i ku n s t n i k  ANDREAS 
BUSCHNAKOVSKI,  kes  e s in e b  Ta l l i nnas
10. v e e b r u a r i l ,  on s ü n d i n u d  1036. a.  Orel i ­
m ä n g u  õpp i s  ta 1954. — 1955. a. D. Hõlman-  
ni o r e l ik l a s s i s  ja 1955.— 1953. a.  V. Kuseb-  
nakovs ki  j u u r e s  Leipzigi  k õ r g e m a s  m u u ­
s ikakool i s ,  mii le ta l õpe t as  1953. a. ki i tu­
sega .  1964. aas t a l  a s t u s  k u n s t n i k  Leipzigi  
k õ r g e m a  mu u s i ka k oo l i  a s p i r a n t u u r i .

Kont se rdi l  Ta l l i nnas  e s i ta n  A n d r e a s  Bus t h-  
nak ov sk i  Bu x t eh u de  p r e l üü d i  ja fuuga  
h-moll ,  Scheidt i  v a r i a t s i oo n i d  p r a n t s u s e  
l aulu t eema l e ,  Baehi  t r io . sona a d i  Es - duur  

| (BW-525) n ing  f an t aa s i a  ja f uuga  g-moll  
(BW-542), We i hr au ch i  s ona ad i  ja Reger i  
f an t a a s i a  ja f u ug a  BAC.H t eemal  op.  46,

K. RAIDE

Kirjud read
Prantsuse statistika, kohaselt 

on Napoleon, kõige harrastatum  
j ku ju  kirjan ike hulgas. Tem ast on
| k irju ta tud  üle 10 000 raamatu.

#  Ilja Ehrenburgi «13 piibust»

I
 kasutab uueks film iks «4 piipu» ära

tšehhi režissöör Vojtech Jasny. Film, 
valmib koostöös austria kinemato-  
grafistidega. Filmis mängivad kaa­
sa tšehhi, austria, saksa ja prant­
suse näitlejad.

@ Tšehhoslovakkia teadlased  lõ­
petasid neljaköitelise teose «Aafri-  
ka ajalugu» koostamise. Teos käsit-

!
leb selle kontinendi ajalugu kivi* 
ajast tänapäevani.

® Varematest aegadest tun tud  
saksa filmitäht Lilian Harvey sai 
60-aastaseks. Praegu elab näitle­
janna oma villas Cap d’Antibes  
Prantsusmaal.

Filmid «itaalia moodi» 
Itaalias lausa moodi läinud. Mood 
sai alguse m enukast «Lahutusest  
itaalia moodi», millele järgnes de 
Sica loodud «Abielu itaalia moodi»t 
mille aluseks öeldakse olevat Filip- 
po «Filumena Marturano», kuid  
mida Filippo polivat ära tundnud,  
ega ka omaks võtnud. Nüüd tu li  
Roomas esilinastusele # Lõunasöök 
itaalia moodi», režissöör Ca,mpcm-vle 
aga valmistab filmi * A b ie lu r ikku ­
mine itaalia moodi»,

@ B. Prusi romaani •  Vaarao»
järgi valmistas fi lmi tun tud  poola 
režissöör Jerzy KawaXerowicz,

RÜHM 66
Mö ö du n u d  k ev a de l  i lmus  Soomes  

e s i me s t  k o r d a  n o o r t e  a u t o r i t e  k o g u ­
mi k  RYHMÄ 65, mi s  ä r a t a s  l a i a l das t  
t ä h e l e p a n u .  Ap r i l l i ku us  a v a l d a b  ki r -  
j a s t u s  «Tammi» uu e  se l l e taol i se  k o g u ­
m i ku  — RYHMÄ 66. Käs i k i r j u  s a a b u s  
a l ga j a t e l t  a u t o r i t e l t  s e e k o r d  473 (möö­
d u n u d  aas t a l  397) j a  n e e d  e s i n d a v a d  
kõ i kv õi ma l ik k e  k i r j a nd u s l i i ke .  Olgu 
ma i ni tud ,  et  se l l i sed k o g u m i k u d  i l mu­
va d  p a r a l l e e l se l t  kõigi s  P õ h j a m a a d e s .  
P a r i m a d  iqa m a a  v a s t a va l e  v ä l j a a n d e l e  
m õe l d u d  t ööde s t  t õ l g i t a k se  ko l me  ü l e ­
j ä ä n u d  ke e l de  ja ne e d  i l mu va d  sama* 
aeqs e l t  Soomes ,  Roots is ,  N o r r a s  j a  
Taani s .

KUI TI2JL PUHKE KS  
TULEKAHJU,

m ill ised  viis  s õ j a j ä r g s e t  k i r j a n d u s ­
te o s t  te  p ä ä s ta k s i t e ?  Sell ise  k ü s i ­
m u s e  e s i ta s  ü k s  B e lg ra d i  n ä d a l a l e h t  
J u g o s l a a v ia  k i r j a n ik e  h i l ju t is e  e r a ­
k o r r a l i s e  k o n g r e s s i  p u h u l  kirjanikele*.  
E s ikoha l  oli Ivo A n d r ic i  j u t u s t u s  «Nee­
tu d  õu», j ä r g n e s i d  s a m a  a u to r i  r o m a a n  
«Sild D r in a  jõel»,  Ujevici lu u l e tu s k o g u  
« J a n u n e v  kivi a l l ik a  ä ä r e s » ,  R. M arin -  
kov ic i  n o v e l l ik o g u  «Käed» ja  M a rk  
Ristiõi  e s s e e d e k o g u .

«Kalevala» 30 keeles
/

Varssavis ilmus «Kalevala» poo­
lakeelne tõlge. Eepose tõlkis luule­
ta ja  Jozef Ozga-Michalski. M uam - 
m er Oburzi ja  tem a soom lannast 

j abikaasa Lale Oburzi tõ lg ituna 
ilmus teose 26 esim est runo ka 
Türgis. ü le jäänud  osa eeposest 
avaldatakse kevadel.

«Kalevala* on seega tõlgitud 
nüüd 30 keelde.

2. veebruari l  avat i  
Moskvas.  Kesknäi tuse- 
saal is kunst inäi tus  *25 
a as ta t  Nõukogude
Leedut.  Lätit  ja Ees­
lit». Näi tuse pidulikul 
avamisel  kõnelesid 
NSV l iidu kul tuur imi­
nister J. Fur tseva,  
NSVL kuns t ni ke  Liidu 
juhatuse es imene  sek­
retär B. Joganson,  
Leedu NSV Kunstnike 
Liidu uhatuse  esimees 
J. Kuzrninskis,  Läti
NSV kul tuuriminister

:<Sõrve ka l ur id» ( t empera ,  1964) Kirjanike Liidus
&  Esmaspäeval oli koos K irjanike 

Liidu järjekordne teoreetiline semi­
nar. K ohtuti Eesti NSV M inistrite 
Nõukogu esimehe asetä itja  A. G ree- 
niga, kes rääkis ÜRO 20. istungjärgu 
tööst, m illest ta Nõukogude Liidu de­
legatsiooni liikm ena osa võttis.

V. k au pu žs  ja Eesti 
NSV Kunstnike Liidu 
juhatuse  esimees J.
Jensen.

Väl japanek annab  
ülevaate  kolme Balti 
l i iduvabari igi  vi imaste 
aas ta te  kujutava  kunst i  
ja tarbekunst i  paremi­
kust .  Eesti osakond 
koosneb umbes 400Ü 
eksponaadist ,  mis tu t ­
vus t avad meie maali ,
g ra a f ik a t  ja ta rb e k u n s -  e n n  r o o s  «MaM ne e g r i t a r »

( ke r aa mi ka ,  1960)

VOLDEMAR VÄLI

1



Nr. 5 (1135) lk. 6 SIRP JA VASAR 1 4 .  veebruaril 1966. a.

p p c f i  TSj Q \ f  I r i  r ip | r \  H  i i e  LapsepÕlve-sumfoonia
■ J L n s J JiL  ̂ w JL a »  JL X  | JL Kui istud viimase kohani täidetud .  ■ * i  g

£  ' [tea trisaalis , kus suurem osa vaatajaid T O n t n  1

Kongressis! kongressini
(A lgus «S irb is  ja  V a s a ra s »  n r .  4)

1963
Proosakir jandus

J ä r s ,  E Küim oti tu u l  . . .  J u t u s t u s
21 000 eks .

K e r g e ,  L. P a iu n  võ tk e  edas i!  J u t u s t u
sed ,  h u m o r e s k id ,  fö l je ton id .  20 00C

K u u s b a rg ,  P. A n d r e s  L a p e te u s e  j u h ­
a tu n i .  R o m aa n .  28 000 eks .

Slaas ik, E. S e i t sm e  k ü la  teede) .  J u t u s ­
tu se d .  20 000 eks .

S a a r ,  J. V ärv i l in e  m õte .  L u g u s id  ja  
laa s te .  18 000 eks.

S erqo ,  K. «K ajak a la id » .  J u t u s t u s .  24 000

S erg o ,  H. M ehed m e r e  t a u s ta l .  J u t u s t u s 1* 
10 000 eks .

Siivas, A. R ik u tu d  m a r m o r .  N ovelle  ja
ju tu s tu s i .  12 000 eks .

T oom ing ,  O. K a k s te is t  a a s ta t .  Ohe 
p e r e k o n n a  k ro o n ik a .  R om aa n .  24 000 
eks.

ö n t ,  M. H üvas t i ,  ko l lan e  kassJ N ai ivne
ro m a a n .  2000 eks .

Valton  A. V e id e r  soov.  J u t u s t u s e d  
14 000 eks .

Tuto b , P. C to6 ok> psrom  Me/iOBeK. ITo-
Becxb h  neTbipe p a c c . K a 3 a .  18 000 3K3.

Lm.de
B e ek m an ,  V. Id a -E u ro o p a  v a lg u s .

Po eem . 6000 eks .
Kaalep ,  A. A o m a a s t ik u d .  3000 eks .  
Kaidla , J. Ole m ä e  ja  müürii,,v6000 eks .  ' 
K ross ,  J. Tuu1e-Juku. P o eem . 17 000 

eks .
K ru s te n ,  E. J u k a .  L u u le tu s i  ja  m in ia ­

tu u r e .  16 000 eks .
S an g ,  A. Võileib s u u d lu s e g a .  10 000 eks. 
Su is lep p ,  H. S u u re  V an k r i  jä lg e d e s .  

6000 eks .

Laste- ja  noorsookirjandus
■Jürisson, H. P ä ik e  võ t t is  k i i r t e k a n n u .

L u u le tu s e d .  31 400 eks .
K a n g u r ,  K. K o n n a k ü b a r .  L u u le tu s e d .

10 000 eks .
K es a m a a ,  M. iga! iapsai  o m a  iaui. L u u ­

le tu s e d .  6000 e k s .
Kotta, F. H i i re jah t .  L u u le tu s e d .  42 200

Leies, U. H a r j a v a r s  on  p ik e m  m e h e s t .
L u u le tu s e d .  40 000 eks .

Mänd, H. A n d u  lä h e b  l a s te a e d a .  J u t u s ­
tu se d .  15 000 eks .

Mänd, H. Matk i lm a m a r s r u u d i t a .  J u ­
tu s tu s .  16 000 eks .

Niit, E. Pille-Riini lood. J u tu s tu s e d .
51 900 e k s .

R a n n a m a a ,  S. K a s u e m a .  Ju tu s tu s .
24 000 eks .  2. t r .  1965. 32 000 eks .  

B a n n a p ,  J.  Rohe line  pall .  J u tu s tu s e d .
14 000 eks .

R ušk is ,  V. M e tsa jõe  a l i s t a ja d .  J u tu s tu s .
16 000 e k s .

S õe lsepp ,  V. Igal pool on  v a b a  sõit .
L u u le tu s e d .  20 000 eks .

Ttgane, A. E e sk u ju  ja t a g a  kuju. J u t u s ­
tu s e d .  20 000 eks .

Väli,  H. K o lu m b u se  m a a  K o lu m b u s .  J u ­
t u s tu s e d .  16 000 e k s .

O lukirjeldused. Reisikirjad  
M emuaarid. P ublitsistika

B e ek m an ,  A. P l a s tm a s s i s t  s ü d a m e g a  
m a d o n n a .  R e is ik i r i  I taa l ias t .  16 000 
eks .

K u n s t i a n s a m b l id  S u u r e  I s a m a a s õ ja  p ä e ­
vil. M ä le s tu s te k o g u m ik .  1000 eks .  

Wöldre,  M, E esr i ie  a v a n e b .  M ä les tus i  
20 000 e k s .

P ro m e t ,  L. ja  P a r v e  R. K o h tu m in e  Ma- 
r i a n n e ’iga.  R e is i re v ü ü .  21 000 eks .  

P a r v e ,  R. M õ t te m a tk a d .  N äh tu t ,  lo e tu t  
m õ e ld u t .  5000 eks .

S ik em äe ,  i. K i r jad  V a r g a m ä e l t .  O lu k i r ­
je ld u s e d .  14 000 eks .

S m uu l ,  J- Kui p o le  l e n n u i lm a .  K õned  
a r t ik l id ,  l a a s tu d .  5000 eks .

S m uu l ,  J.  Jaa.oani m e r i ,  d e t s e m b e r .
40 000 eks .  2 t r .  1965. 24 000 eks .

Va im an , I. in im esed ,  s ü n d m u s e d ,  a a s ­
tad .  M ä les tus i .  10 000 eks .

Kirjanduskrii t ika.  Kirjandus­
teadus

A lek ö rs ,  R. E, P e t e r s o n - S ä rg a v a .  Elu  ja
loom ing .  8000 eks .

Jõgi ,  O. K i r j a n d u s e  k o o r d in a a d id .  A r ­
t ik le id  ja  a r v u s tu s i .  3000 eks .  

K i r j a n d u s e  ja r a h v a lu u le  r a d a d e l t .  I. 
300 ek s

Mälk, V. Eesti  K i r j a n d u s e  Seltsi  o sa  
ees t i  fo lk lo r i s t ik a  a r e n g u s .  1000 eks .  

Sõge!.  E. K i r ja n d u s lo o  leh e k ü lg e d e l t .
4000 eks.

Viiding, P. Elu ja  luule .  A r t ik l id  ja
e s s e e d .  5000 eks .

Kogumikud
K o lm e k ü m n e  k a h e  s i lm a g a  ja  p r i l l id  

p e a le  se l le .  Valik  lu t te  «L o o m in ­
gu s t» .  16 000 eks .

P a lg e jo o n e d .  O lu k i r je ld u s te  k o g u m ik .  
3000 eks .

P i in l ik u d  lood. A r u v ä l j a  A n d re s ,  Eesav  
P u u s l ik ,  K. T oslem  jt.  10 000 eks ,

196%
Proosakirjandus

B e ek m an ,  A. V ä ik e se d  in im esed .
m aan .  16 000 eks .

Ilus,  7 .  S inu e n e s e  elu.  R o m a a n .  24 000 
eks .

J ä rv e t ,  J. Kits k ä r n e r ik s .  H u u m o r i -  ja
sa t i i r iv a l im ik .  25 000 eks .

K a u q v e r ,  R. I g a p ä e v a n e  leib. R om aan .
24 000 eks.

Leh is te ,  K. L õ b u s tu s m a k s .  Fö lje tone ,  
h u m o r e s k e ,  m in ia tu u re .  20 000 ek s

M e tsa r  L. P äik esevan k er. Romaan
16 000 eks.

M ännik ,  E. P i ib u ju tu d .  Kolme lõ u k o e r a
k u t s ik a  k ro o n ik a .  1933 — 1940. 16 000.
eks .

Peege l ,  J. Saarem aa m otiive. P ilte ja
m õ lg u tu s i .  18 000 eks .

P ro m e t ,  L. Lamav tiiger . Novelletid , 
l a a s tu d  ja  m in i a tu u r id .  24 000 eks. 

S aa r ,  V. Ole allikate. Rom aan .  24 000
eks .

Siivas, A. Kivid koldes. R om aa n .  14 000
eks .

Skulsk i ,  G~ Ka ees  ootavad torm id.
J u t u s t u s e d  j a  lü h i ro m a a n .  16000  
eks.

Tennov, E. N o o rm ees  heast p erek on ­
n a s t  ja  teisi  ju t te .  16 000 eks .  

T oom a spoeg ,  A. V õ tm eh o id jad .  J u t u s ­
tu se d .  12 000 eks .  ’

V ei lend  R. P ärast torm i. Novellid  
16 000 eks .

JlKDÖMeHKO, l{. C e M b  M KHVT  H 3  3 a p e .  
P a c c K a 3 b i  h  r iO B e c T b . 8000 3 K 3 .

Luule
K esam aa, M. Tähed m aa kohal. 4000

Kross ,  J. K ivist v iiu lid . 8000 eks .  
Müller , H. T ä h e s ä r k .  L u u le tu s i  1962 — 

1963. 8000 eks .
N u rm e ,  M. M e tso u n a p u u .  4000 eks. 
P a rv e ,  R. L ü ü r i l in e  sten ogram m . 5.

v ä r s ik o g u .  6000 eks .
R amm o, Ä. N a e ra tu s e d .  L u u le tu s i  1960 

— 1963. 6000 eks .
Rimmei R. H om m ik. L u u le tu s i  1958 — 

1963. 8000 eks .
Rimmei, R. L ü ü r i l in e  m iilits ja kolm ­

t e i s t  h u l ig a a n s u s t .  6000 eks.
R um m o, P.-E. Tule ikka  mu rõõm ude  

j u u r d e .  2. v ih ik  lu u le tu s i .  8000 eks. 
S u u m a n ,  A . fOh se d a '  in im est .  L u u le tus i  

1957 — 1963. 8000 eks .
Sõelsepp ,  V. A lgas  se l les t .  4000 eks. 
T raa t ,  M. K ü n q a s m a a .  L u u le tu s i  1959 — 

1963. 8000 eks .
ÄsapoB, B. PyHonowaTbi. C th xotb o-  

peHHH h nepeEOflbi. 3000 3 K 3 .

Draamakir jandus
LHves, A. Viini p o stm ark .'K om ööd ia  o

v a a tu s e s  6 pildis.  3000 eks .
P a rv e ,  R. S e itsm em agaja-päeval. P im e­

s i k u m ä n g .  3000 eks .
R a nne t ,  E. Haned. 6 pilti vahek ildu-

d eg a .  3000 eks .

Laste- ja noorsookirjandus
Esop, E. Kes sea l  rassib? L u u le tu s e d .

30 800 eks .
Kallas ,  T. Nii palju p ä ik est. Ju tustus  

20 000 eks .
13 autorit. L aaste ja jä tte  noo-rtele.

15 000 ek s.
M aran, I. Lauri ja Kaie kum m aline  

m a tk .  J u tu s tu s .  24 000 eks .
Mänd, H. Tuul p eas .  J u tu s tu s .  16 000 

eks .
Pukk, H. Koolikoti sa lad u sed . J u tu s tu  

sed .  16 000 eks .
Pukk, H. Kuidas loete teie? Jutustus.

10 000 eks .
Rammo, A. V allatud värsid . 12 000 eks  
Rannap, J. Salu Juhan ja ta sõbrad.

J u tu s tu s e d .  24 000 eks .
Tii tus ,  R. K u idas  Klukk sa n g a r ik s sai 

M uin a s ju t t .  51 700 eks .
Vaidlo, R. V iiru lise purje all. J u tu s tu s .

24 000 eks .
Väli, H. H u n d ik ä p p .  J u tu s tu s .  24 000 

eks .

Olukirjeldused.  Reisikirjad 
Memuaarid.  Publi tsi st ika

Beekm an, V. K auge m aa — B rasiilia
24 000 eks.

E in m an n ,  E. P ü ra m i id id e  m aa l .  Reis i­
m u l je id  E g ip tu s e s t .  14 000 eks .  

H ansen ,  L. K a r ja p o i s s  on  k u n in g a s .  
M ä le s tu s p i l te  e lu s t  ia in im e s te s t .  
12 000 eks.

Kaal, A. E s im es t  korda A rm eenias.
R eis ik ir i .  12 000 eks .

K ru u s ,  H. S a ja n d  lõppes ,  te in e  a lgas .  
M ä les tus i  lapse-  ja  koo l ipõ lves t .
16 000 eks .

Meri,  L. T u le m ä g e d e  m aale. R e is ip äe ­
v ik  160. m e r id ia a n i l t .  16 000 eks .  

S a a r e m ä g i ,  A. T e e k o n d  F udž i jam am aa- 
le. 16 000 eks .

T ü rk ,  E. S in i l indu  p ü ü d m a s .  T ea t r im ä-  
le s tü s i .  20 000 eks .

Utt, O. Poola ,  t u h a n d e a a s t a n e  nooruk.
R e is im ä rk m e id .  16 000 eks .

V a a ra n d i ,  D. U u e n e v a te  m älestu ste  
l innad .  A r t ik l i te  j a  r e i s im ä r k m e te  
k o g u m ik .  16 000 eks .

Kirjanduskriitika. Kirjandus­
teadus

Eesti ra h v a lu u lest. A rtik lite  kogum ik
800 eks .

Kalda, M. Jaan K ärner k irjand u skriiti­
k u n a .  (1920 — 1940.) 2000 eks .

Muru, K. Jaan K ärner n õu k ogud e luu­
letajana. (1940— 1958.) 500 ek s.

Nirk, E. Teem ad v a r ia tsio o n id eg a . A r­
v u stu si, aru tlu si, v a h e lu g em isi, 3000 
ek s.

Paar sam m u kest eesti k irjand u se Ja 
rah va lu u le  u u rim ise teed . U urim usi 
Ja m aterja le . 3. kd. 950 ek s. 

R em m elgas, L. Palun sõna! P ä evak or­
ra s so ts ia lis tlik u  rea lism i ja m ark­
sistlik u  k irjan d u su u rim ise  p ro b lee­
m id. 3000 ek s.

V inkel, A. Juhan L»w. L öhhnonograa-  
fia . 8000 ek s,

1 9 6 5  —  jaanuar 1 9 6 6
Proosakirjandus

G ross, V. P ing inaabrid . Rom aan. 28 000 
eks .

Ilus, V. M uutlike Ilm ade ajal. Jutte.
16 000 eks .

Jaiak, E. Eesav Edvard P u u slik  Ja teü-

Amatoorfilmide ülevaatus
Leningradi filmi am atööride ühing sele esita tavate film ide TÜevaafuse

(ainult 8-m nj filmid).
Ü levaatus ^  toim ub K inem atografis­

tide Liidu ruum es V iru t  10, III kor­
rusel (kino «Pioneer» peal) neljapäe-

Otsustas korraldada I üleliidulise 8-mm 
am atöörfilm ide ülevaatuse. See leiab 
aset m ärtsikuus Leningradis.

Et ka meie vabariigi filmi am atööri- va!, 10. ija reedel, 11, veebruaril algu­
del oleks võimalik sellest üritusest osa sega kl. 18. Leningradi saadetakse 
võtta, otsustas Eesti NSV K inem ato- vaid ü levaatusele esitatud  filme, 
grafistide Liidu film iam atööride sekt- Sam as saab ü rituse kohta ka täpse- 
Sioon korraldada Leningradi ü levaatu- m aid teateid.

Sesti kirjandust teistes keeltes
Ilmus müügile Lennart Mere «Tule -  autorit tu tvus tav  järelsõna on Heldur

mägede maale» vene kee’es, Teose Niidult, illustratsioonid Richard Kal-
venekeelne väljaanne kannab peal- jolt. Tõlke kirjastas «Molodaja Gvdr- 
kirja  «Kadunud naeratuse otsingul». dija» ja seda on trük itud  30 tuhat ek-  
Matkaraamatu on tõlkinud Leon Toom, semplati.

sed .  H uu m o r i -  ja  s a t i i r iv a l im ik .
30 000 eks .

Kalda,  M. M õniko rd  la u ld a k s e  s a d a m a s .
Novelle. 16 000 eks .

K a n g u r ,  K, P u u d ,  m is v i r v e n d a v a d  l in­
d u d e  lau lu s t .  S ig r id i - ra a m a t .  16 000 
eks.

K a u q v e r ,  R. S e i t s m e n d a s  ISänes. Ro­
m a a n .  20 000 eks .

Lehiste ,  H. Võit lus m ü ü r ig a .  Följetone.
H u m o re sk e .  24 000 eks .

M etsaalt ,  L. T ä h te d e  l a n q e m is e  ööd. 
N ovelle t te  ja  m in i a t u u r e  1961 — 1963. 
8000 eks .

M ännik ,  E. T ü h ja  tü n n i  hää! . Sati iri l is i  
lü h ip a lu .  16 000 eks.

Panso ,  V. N a l jak as  in im en e .  I rm t .  Kas- 
sa r im a a .  25 000 eks.

S irge ,  R. T u u i te s t  s a s i tu d .  J u t u s tu s e d .
20 000 eks.

Tiitus , R. P a lu n  i lma o d ek o lo n n i ta ;  
V al im ik  h u u m o r i t  ja  sa t i i r i .  25 000

Tuglas,  F. Neli novelli . 21 000 eks .  
Vaidlo, R. P ip r a v e s k i .  H uu m o r i -  j a  s a ­

t i i r iva l im ik .  20 000 eks.
S aa r ,  V. P õ la tu d  m aa .  J u tu s tu s i .  20 000

V ah er ,  L. R indeõde .  R om aa n .  32 000

V e tem aa ,  E. M onum e n t.  J u t u s t u s
20 000 eks .

BacH/ibes, T. Tct-s ivsecaua b s y w o a  
ropofle.  HoBecTb. 15 000 3H3.

Luule
B eekm an ,  V. S in ine  tu lp .  L u u le tu se d .

Poeem.' 10 000 eks .
H aav a o k s ,  P. Laul s u u r e s t  sa lv e s t .

8000 eks .
K apl insk i ,  J. J ä l je d  a l l ika l .  8000 eks .  
Laht,  U. L u u le tu se d .  1954 — 1964. 12 000

Luik, V. P i lv ed e  p ü h a .  L u u le tu s i  
1961 — 1963. 8000 eKS.

R unne l,  H. Maa lap sed .  L u u le tu s i  
1960 — 1964. 8000 eks .  *

Sang ,  A. S ad a  lau lu .  V alik  lu u le tu s i  
1933 — 1963. 12 000 eks .

Seppel ,  L. Igal ho m m ik u !  a v a n  peo 
L u u le tu s i  1960 — 1964. 8000 eks .  

S u is lepp .  H. Kolme Tulbi t ä n a v  e h k  Mu 
t ü t a r  on T o ro n to s .  6000 eks .  

V a a ra n d i ,  D. R a n n a la g e d a  leib.  10 000 
eks .

3acbinKMH, A., Kotob, A. w Ca30H0B, G. 
riOMCK, 2000 3 K 3 .

Draamaki r jandus
Sm uul ,  J. K ihnu  Jo n n  e h k  M e tsk ap ten  

L a v a tü k k  l a u lu d e g a .  12 000 eks .

Laste- ja noorsookirjandus
K e s a m a a  fVL Tal linn  — A a f r ik a .  Poeem .

16 000 eks .
Kiik, H. M etsiku  t a l t s u ta m in e .  ( P u h u m e  

ju t tu  p õ l lu s t  j a  m u u s tk i ) .  18 000 eks .  
Leies, U. Muti m e tro o .  L u u le tu s e d .

31 500 eks .
Mänd, H. E dev e le v a n d ip o e q .  J u t u s t u ­

sed .  40 000 i. ks.
Mänd, H. V ik e r k a a r e  all. L u u le tu s e d

30 000 eks .
M ännis ,  R. S ü n n ip ä e v a k in k .  J u tu s tu s .

20 000 eks .
P a rv e ,  R. K a s s i r a a m a t .  Eesti  r a h v a l u u  

le a ine te l .  53 600 eks .
P u k k ,  H. R ikas  suv i .  J u t u s t u s  24 000 

eks .
R amm o, H. S a lq a ju h t  M are.  20 000 e k r  
Raud,  E. P õ d ra sö i t .  M a tk a k i r i  L a p i ­

m aa l t .  2u 000 eks .
Raud, E V äike  m o to ro l le r .  J u tu s tu s .

31 600 eks.
R ebane,  M. M aret .  J u tu s tu s .  24 000 eks .  
S a a r ,  J. Metsa t a g a  ei ole  m e ts .  J u t u s  

tus .  16 000 eks .
Sõe lsepp ,  V. Kutt  K iisupoeg .  L u u le tu  

sed .  40 000 eks .
Tii tus, R. Ü le a n n e tu  Maki. P a p a g o  

A a s a  u tu s tu s .  40 000 eks .
Vaidlo R, Lood K u k e le e q u a  l innas t .  

40 000 eks .

Olukirjeldused.  Reisikirjad 
Memuaarid.  Publi tsi st ika

B e ek m an ,  A. ja  B e ek m an ,  V. E u ro o p a  
r i s t t e e d e l .  R e i s im ä rk m e id  A u s t r i a s t  
j a  H o lland is t .  28 000 eks .

E lm anov i tš ,  T. P l a k a t  n a e r a b .  O lu k i r ­
je ld u se d .  8000 eks .

E ilsest  t ä n a s e s s e .  M ä les tus te kogum ik*  
12 000 eks .

Hint, A. E d u a rd  Vilde s a m m u  . .  .
25 000 eks .  

i rd ,  K. C e te ru m  c e n s e o  e h k  J a h e d a t e  
s u v e d e  ju t t e .  6000 eks .

J a a n  A nvel t ,  M äles tus i  j a  d o k u m e n te .  
5000 eks .

H isp a a n ia  tu ies .  M ä les tus i  j a  d o k u m e n ­
te  f a š i s m iv a r t a s e s t  v õ i t lu s e s t  His­
p a a n ia s  1936. — 1939. a. 8000 eks .  

Laosson ,  M K o lu m b u se  ja  C a s t ro  r a d a ­
de!. K u u b a  t a l l in la se  p i lg u g a .  24 000 
e k s ,

M e re v a ig o r a n n f k u s t  v u lk a a n id e m a a n i .
E esti  lo o d u s t e a d la s t e  r e i s ik i r je ld u s i .  
36 000 eks .

P ro m e t ,  L. Im el ik  r a a m a t .  20 000 ek s  
P ro m e t ,  L. ja  P a r v e ,  R. 7 k i r j a  Poolas t .

24 000 eks .
Tuulik ,  O. A a f r ik a  k u u m  m e rL  12 000 

eks .

Kirjanduskriitika. Kirjandus­
teadus

A lekõrs ,  R. J u t t  o n  s e e  k o o ru k e .  Pea- 
tu m is i  m e ie  lõ s ie iu l i s e  K ir ja n d u s e  
r in d e l .  3500 eks .

Alt toa, V. E d u a rd  Vilde. L ü h im o n o g r a a ­
fia. 15 000 eks ,

Eesti  k i r j a n d u s e  a j a lu g u .  I k d ,  Esiraes 
t e s t  a e g a d e s t  XIX s a j a n d i  4 0 -nda te  
a a s t a t e n i .  Toim. A. VinkeL  P ea to im .  
E. Sõgel ,  12 000 e k s .

K ahu ,  M. Võti C. R. J a k o b s o n i  m a a ­
i lm a v a a te  m õ ;s tm is e k s .  T em a  k i r j a n ­
d u s l ik  l e m m ik k a n g e la n e  Ja v õ r d ­
k u ju .  3000 e k s .

K äär i ,  K. j a  P eep ,  H. P i lk  N õ u k o g u d e  
Eesti  k i r j a n d u s s e .  3000 e k 3,

Mihkla, K. Lydia  Koidu la .  E lu  j a  hoo- 
m m g .  6000 eks .

Pr i ide l ,  E. Ado R e invak i.  L u u le ta ja  ja  
ta lu p o e g .  5000 eks ,

PuMerifcs. H, E d u a rd  Viide Ja. t e a t e r  
5000 eks .

P õ ld m äe ,  R. G u s ta v  W ufff-õ is  — 
«Õ rna  ööb iku :  a u to r .  1000 eks .  

V aa te id  Vilde e lu s se .  L ü h iu u r im u s i  
E d u a r d  Vilde 100 a a s t a  s ü n n i p ä e v a  
p u h u l  4000 eJca.

Kui istud viimase kohani täidetud 
teatrisaalis, kus suurem osa vaatajaid
kuulub lasteperre, kes nii elavalt rea­
geerib kaval toimuvale, tajud veelgi sel­
gemini, kui vajaliku sammu astus RAT 
«Estonia», tuues aastavahetusel uuesti 
välja Tšaikovski «Pähklipureja» . Peale 
Morozovi «Doktor A lboliti» , mida tege­
likult juba tükk aega pole laval olnud, 
on see praegu ainus ballett lastele, esi­
mene tutvus selle kunstižanriga palju ­
dele lastele üldse. Seejuures pakub ta 
vaieldam atult suurt huvi ka täiskasva­
nuile.

Väga tabavalt on «P ähklipurejat»  
iseloomustanud B. Assafjev, kes k irju ­
tas, et see-on «sümfoonia lapsepõlvest, 
ei, õigemini sellest, kui lapsepõlv on 
murdeeas. Kui tärkavad tundmatu noo­
ruse lootused, pole aga veel kadunud 
lapse harjum used, lapse kartused; kui 
nukud on nagu elusad, sõjamängud — 
enese ettekujutam ine vaprana ja mehi­
sena». Tõepoolest, Tšaikovski on oma 
muusikas sügavalt ■ kehastanud laste 
m uinasjuttu, küs headus võidab kur­
juse.

«Estonia» uue lavastuse vooruseks 
ongi noore balK ttm eistri Enn Suve 
püüd avada teos just sellisena. Lavas­
taja ei ole taotlenud balleti «kaasaeg- 
sustam ist», ta on loonud lihtsakoelise 
m uinasjutu lastest ja nende elamustest. 
Suurim aks probleemiks .võis seejuures 
olla lavastuse terviklikkuse saavuta­
mine. E. Suvel on see üldiselt õnnes­
tunud. Püüdes muuta balleti tegevus­
tikku tihedam aks, on lavastaja teinud 
mõningaid m uudatusi II vaatuses 
(«M aiustuste riigis»). H iirte hetkelise 
sissetoom isega — M aarale ja P ähk li­
purejale viimse takistusena m uinasriiki 
pääsem isel — , on nagu loodud sild 
eelmise vaatusega. Episood ei satu 
muide vastuollu muusikaga, lavastusli­
kult aga on. see leidlikult lahendatud 
(hiirelõksude kasutamine!). Klaara ja 
p rin ts-Pähklipureja dueti seadmisega 
«K arjuste tahtsu» muusikale on E. Su­
ve ilm selt taotlenud kaht eesmärki: vä­
hendada vaatuse divertism entükkust 
ning teiselt poolt anda peaosalistele ka 
koreograafiline ülesanne. Siingi pole 
'patustam ist muusika vastu: see paar
m õjub‘juba iseenesest kuidagi pasto- 
raalselt. K laara ja P ähklipureja lü lita­
misega lõppstseeni (koodasse) on lavas­
ta ja  veelgi enam tõstnud nende osa­
tähtsust, seega balleti terviklikkuse sei­
sukohast andnud etendusele ühtse raa­
mistiku. Nähtavasti samal põhimõttel 
on E. Suvej välja jätnud divertism ent- 
liku numbri, «Emakese Gigogne ja po- 
lüšinellide tantsu» n in g ' ülejäänud 
num brite ühteliitm iseks sisse toonud 
kokapoisse ja köögitüdrukuid, kes 
«m aiustustnntse» serveerivad.

Kõik need muudatused ei vii tege­
vustikku kuigi kaugele balleti alg­
variandist, teevad selle arusaadavaks ja 
nauditavaks väikestele vaatajatele.

M õnevõrra hooletusse on lavastaja 
jätnud kurjust iseloomustava leeri «üht­
suse» rõhutam ise, mida iseenesest nagu 
tingib nende muusikaline m aterjal. Bal­
leti l ib re to s 'ja  muusikas on näiteks 
küllaltki oluline funktsioon Drossel- 
meieril. Oma kingitustega (esimeses 
vaatuses) ongi tema^ balleti sündmus­
tiku «ajendaja». See Klaara ja Fritzu 
salapärase hoiakuga ristiisa on ju 
K laara kujutluses toosama kuri võlur, 
kes m uinasjutulise printsi moondas

Pähklipurejaks ja kelle «käsilasteks* 
on hiirtevägi. Mitte juhuslikult pole 
Drosselmeieri muusikalisel teemal mõn­
dagi üt ist hiirte ja öökulli (kella) tee­
maga. Võib-olla oleks asjale kasuks 
tulnud, kui lavastaja esimeses vaatuses 
oleks kasutanud bai leti autori soovitust, 
et «iga kellalöögi puhul sirutab öökull 
oma tiibu» ja et hiljem, kesköö pime­
duses, moondub öökull hoopiski Dros- 
selmeieriks. Sellisel kujul omandaks 
see teema ehk suurema selguse.

Kui balleti tegevustik areneb üldi­
selt heas kooskõlas muusikaga, leidub 
lavastuses ometi kohti, millega ei saa 
päris rahule jääda. Tundub, et mitte 
kõikjal pole lavastaja balleti m uusikat 
am m endavalt kasutanud. Tühjavõitu on 
näiteks jõulupuu kasvamise ia nuk­
kude «elustumise» stseen (muide jõu- 
luinglid mõjuvad siin kuidagi !ii',r- 
magusana ja «plakatlikuna»). Sama 
etteheide käib ka metsastseeni kohta 
enne lumehelbekeste ilmumist — A n ­
dante Vaidlusi võib tekitada Fee 
Dražee ja prints M artsipani Adagio kui 
ka «Lumehelbekeste tants». Kas on 
siin muusika meeleolu muutused kül­
laldasel määral tantsuliselt väljenda­
tud?

Muidugi ei saa balletis vaadelda bal- 
lettm eistri-lavastaja tööd eraldi tant­
sulisest lahendusest. Siin tulebki algu­
sest peale rõhutada E. Suve stiiliüht­
set ja ilmekat koreograafilist käekirja. 
See, et noor ballettm eister otsib otse 
lavalise tee alguses omaenda tantsulist 
keelt, on eriti kiiduväärt.

E. Suve tunneb hästi koreograafia 
rikkusi. Ta ei püüa rabada vaata jat 
keerukate jooniste ja sammustikkudega. 
Ta oskab balleti kangelaste ja süžeest 
väljakasvavate situatsioonide iseloo­
mustamiseks valida erinevaid võt­
teid, kaasa arvatud lihtsaid, mis 
kunstniku töötluses saavad värskuse 
ja sära. Nii on «Pähklipurejas»  roh­
kesti seda, mis üldiselt on kas unarusse 
jäänud või mida harva kasutatakse, 
samuti võtteid, mida tavaliselt loetakse 
lihtsalt vahesammudeks. Siin leiavad 
nad aga oma iseseisva koha, arendatud 
kuju, ja nagu juba öeldud, mõjuvad 
uudselt. Ettekandeliselt eeldavad nad 
elastsust, elegantsi, ühesõnaga tuge­
vat kooli. Nii on glissaad ja ehasse 
leidnud mitmes tantsus efektset kasuta­
mist (r.äiteks Fee Dražee variatsioonis). 
Julgelt on E. Suve lähenentld Fee Dra­
žee ja prints M artsipani pas de den j  Ic. 
Siin on ta loobunud akadeem iliseks 
muutunud nelja kavaleri kasutam isest, 
jätnud kogu emotsionaalse pinge ühele 
paarile. Ja see mõjub täiesti veenvalt.

Suurt leidlikkust, head m aitset ja 
musikaalsust on E. Suve näidahud teis­
tegi tantsude seadmisel. Andekalt on 
antud lühike, seejuures mitmekesiste 
võtetega, terav, läbipaistva kof ga 
«Tee» (hiina tants), tem peram entne,
laia Joonega «Sokolaad» (hispaania
tants), hum oristlik, skomorohhiliku kal­
lakuga «M armelaad» (vene tants). 
Maiustuste rii ei tantsudest tekitab kü­
simärgi «K oini»  (iaamaise tantsu) 
kompositsioon Iseenesest on see õnnes­
tunud, nõtke, sujuv ja paindlik, kusjuu­
res tahaksime rõhutada mõlema balerii­
ni — Ülle Ulla ja Svetlana Balojani — 
head osakS=M’ust. Kas on aga 
põhjendatud sellesse meesosalise

Eesti NSV RTTktik
V e n e  D r a a m a te a t e r  tõi 
lavaie  AlekSei Tolstoi 
n ä id en d i  « P a te n ;  119*. 
mille l a v a s ta s  kü la l i ­
se n a  r e ž i s s ö ö r  S. Ler-
m a n  P i l d i !  Rudolf
Zeidel (E R o m aro v )  ja 
Olga (V. F jodorova).

Tartu rahvaülikoolile esimene järk

K effum ffcnd
J u t u p a u n ik .  24 000 e k s .
L e m m ik m a rk .  20 000 eks.
Mis oli. on  ja  jääb .  L u u le v a l im ik  n oor  

tele. 8000 eks .
Ha acex  seTpax . O^epKH, c t h x h ,  pac- 

esKStW. 3OQ0 õässl.

T artu  rahvaülikooli kõigi teaduskon­
dade kokkutulekul avaldati rõõm us­
tavaid uudiseid. Nimelt on rahvaü li­
kool arva tud  üleliidulise k lassifikat­
siooni järg i I jä rku . Teaduskondadest 
h innati väärtusliku  preem ia ja  paljude 
aukirjadega ateism i teaduskonda.

Parem ate seas nim etati ka ku ju tava 
kunsti osakonda. Osakond töötab T ar­
tu  Riikliku K unstim uuseum i baasil: 
koos käiakse m uuseum i ruum ides, lek­
torid on  põhiliselt sam ast asu tu ses t 
M uuseumi kaheksa kunstitead last loe­
vad kõik kordamööda, koos käiakse 
keskm iselt 3 korda kuus. Osakond 
m uutub jä rjest populaarsem aks. Seni­
ne kaheaastane õppeaeg muudeti 
käesolevast õppeaastast alates kolme­
aastaseks, anda süvendatum aid  ia

süsteernikam aid teadmisi ning pakkuda 
mõningal m aaral ka praktika, c-kusi.

1364. a. lõpetas osakonna 28 inimest. 
1965. a. 60. tänavu võeti vastu iuba 
130. Rahvaülikooli tööst aktiivse osa­
võtu eest said üleliidulise aukirja  
kunstim uuseum  ja osakonna nõ ixogu 
esimees kunstim uuseum i direktor V. 
Tiik. V abariikliku aukirja  pälvisid 
osakonna nõukogu koosseisus V. Tiik,
E. Allsalu, J. Püttsepp, A. Anni. E, 
Ratnik, V. Hinnov, K. Põllu ia
E. Alekand ning rida aktiivsem aid lek­
toreid.

Personaalselt sai üleliidulise aukirja  
ka m uusikaosakonna nõukogu esimees 
A. Sarv.

L Ärfcej
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baleriini liikumist, häirib aga oma 
kunstlikkusega. H uvitavalt on sea­
tud üleskeeratavate nukkude tantsud. 
Ka mitmed rühm atantsud, nagu täis­
kasvanud külaliste tantsud jõulupuupil- 
dis on antud stiilselt, muusikaga heas 
kooskõlas. «Lillede valsis», selles suu­
res tantsulises lõuendis, on ballett­
meister suuremat rõhku pannud üldise 
kompositsiooni piltlikkusele, rühm itus­
te üm bergrupeeringutest väljakasvava­
te jooniste mõjulepääsule. Ja see õn­
nestus hästi.

«Pähklipureja»  uues lavastuses on 
toredaid, leidlikke ja hästi lastepära­
seid lahendusi. Meenutagem laste eht­
sat kaasaelamist nukkude tantsudele 
jõulupuustseenis, nukkude ja mängu- 
sõdurite ilmumist kummutist, hiirte 
ratsaväe kasutamist.

Lavastaja kavatsustega sobivad suu­
repäraselt Eldor Renteri stiilipuhtad, 
fantaasiarikkad, seejuures väga loomu­
likuna tunduvad dekoratsioonid ja kos­
tüümid. Kõik on loodud hea maitse pii­
res ja värskelt. (Kahju ainult, et m it­
mete osatäitjate päriskostüümid ei val­
minud balleti esietenduseks. Kuid sel­
les pole arvatavasti kunstnik süüdi.)

Uue. lavastuse muusikaline külg kut­
sub seekord esile vasturääkivaid tun­
deid. Oleme juba hakanud harjuma 
«Estonia» orkestri viimistletud e tte­
kandega, eriti, kui puldis on teatri 
peadirigent Neeme Järvi. Seekordsel 
esietendusel kõlas muusika nagu vähe 
elam uslikult, külmalt. Ja kui viimasel 
etendusel (30. jaanuaril) rõõmustas et­
tekanne juba hoopis rohkem (eriti ava­
mäng, aga ka peaaegu tervenisti esime­
ne vaatus), siis ikkagi polnud kogu 
etenduse ulatuses vajalikku nüanssee- 
rimist, meeleolude muutust (näiteks 
«Lillede valss»).

«Pähklipureja» esitab kogu balleti- 
kollektiivile suuni nõudmisi. Tuleb kiita 
lavastajat ja eriti ballettm eistrit- 
repetiitorit Niina Ulanovat selle eest, et 
igale osale m ääratud dublandid ei ek­
sisteeri mitte ainult kavalehel: üsnagi 
lühikese aja vältei on esinenud juba 
mitu koosseisu.

Etendustel on kaastegev suur osa 
Tallinna K oreograafiakooü nooremale 
klasside õpilasi. Ka K laarat ja Fritzu, 
samuti P ähklipurejat tantsivad kogu 
etenduse vältel sama kooli praegused 
kasvandikud. Kõigile neile on see tõsi­
ne katsumus ja suurepärane lavaprak­
tika.

Me ei sea endale eesm ärgiks ana­
lüüsida antud kirjutises kõigi osatäitja­
te esinemist. Tahaksime rõhutada kõi­
gi kolme Fee Dražee head õnnestumist. 
Igaüks neist — nii Tiiu Randviir, Ai­
me Leis kui ka Tatjana Vorobjova — 
loob huvitava, karakteerse kuju. T. 
Randviir avab Fee Dražee olemuse ma­
jesteetlikult, suure kindluse, seejuures 
n. r guse ja kauni joonega. Iga tema lii­
gutus. iga pas on viim istletud, puhas 
ja ilmekas. Aime Leis 'kütkestab oma 
virtuooslikkusega. Ta mõjub nagu elus- 
tunud portselannukk vanalt gravüürilt. 
'i>ma piruetid on säravad, kindlad, 
kerged. Tatjana Vorobjova debüüt on 
kõigiti õnnestunud, ta on ilmselt hea 
perspektiiviga baleriin, kellel on sar­
mi, tugevat tehnilist baasi. Kui stsee­
ni algul tundus ta veidi raskepärane, 
siis iga järgnev etteaste oli hoopis 
vabam ja loomulikum. P rin ts M artsipa­
ni osa täitis Endrik Kerge suure kind 
luse ja endastm õistetava kergusega. 
Jüri Lassi puhul, kes loob usutava ku­
ju, oleks tahtnud suurem at tantsutehni- 
list puhtust näha.

Silm apaistva kerguse ja m usikaalsu­
sega esitab «Hiina tantsu» David Sur. 
Tähelepanu äratab noor baleriin Laris­
sa Skljanskaja «Sokolaadl tantsus» oma 
hoiaku, tem peram entse ja läbinisti 
musikaalse esitusviisiga. Hoogsalt esi­
tavad «M armelaadi tantsu» Teesi V iisi­
maa, Juris Zigurs Ja Peeter Roos. Eht­
salt nukulikud on Aime Leis ja Juta 
Lehiste, David Sur Ja Anton Bome 
nukkude tantsus.

Täielikku viim istlust pole tantsurühm  
veel saavutanud «Lumehelbekeste tan t­
sus» ega ka «Lillede valsis». Siin ta­
haks suurem at puhtust ja lavalist 
distsipliini. Loodame, et iga järgneva 
etendusega saadakse seda ikka enam.

«Pähklipureja»  lavastus, hoolimata 
mõnedest vaieldavatest momentidest, 
üksikutest puudustest, jätab tervikuna 
hea mulje. E. Suve näol on meil tege­
mist andeka, enda suhtes nõudliku 
kunstnikuga, kes peaks suutma ütelda 
kaaluka sõna meie balletikunsti edasi­
sel arendamisel.

Niina Kurvits 
Aron Tamarkin

Kogugem materjali
fotograafia ajaloost

Rolland’i õhtu Tartus

N. Goqoli n im e l ise s  T a r tu  L inna K esk­
r a a m a t u k o g u s  to im us  m ö ö d u n u d  p ü h a  
paovat  k i r j a n d u s õ h tu ,  m is  oli p ü h e n d a tu d  
Romain Rolland i 100, s ü n n i - a a s ta p ä e v a le .  
ü ip v a i t c  k i r j a n ik u  elus t  ia loom ingus!  
.-nT-jic t a r t u  Riikliku Ülikooli o p p e jo u c  
0 Oiainaa. K a tk en d e id  *14. juu l is t»  
« J s a n - C r i s lo p h s ’ist», «C.clas B re u q n o n ' i s t»  
ja te is tes t  R olland ' i  t e o s te s t  e s i ta s io  Ri 
«V anem uise»  n ä i t le ja d  Milvl Koidu,  Evalt  
H '- rm ?ku!a  )3 H arri  K a r ro  Kelle  esiYieml 
se a " v u k a s  k u u la j a s k o n d  soo ja lt  vast', 
vet t is .

A. Raitmäe

SURI N. MORDVINOV

26 jaanuaril suri silmapaistev
näitleja. NSV Liidu rahvakunstnik 
Nikolai Mordvinov. Möödunud aas­
tal anti talle Arbenini osatäitmise 
eest Lermontovi «M askeraadis»
Lenini preemia.

Kutsel ise ja a m a tö ö r fo to g r a a f ia  
a r e n g  N õ u k o g u d e  Eestis õ ig u s ta b  ja 
p õ h ju s t a b  j ä r j e s t  k a s v a v a t  huvi ka
se iie  m in e v ik u  vas tu .  Et m eie v a n e m a  
põlve  f o to g ra a f id  om a ala a ja lu k k u
m õnegi  u u e  r a j a  on sisse  ta l lan u d ,  
selle  ko h ta  on T al l inna  fo to k lu b i  aja- 
loosekts iooni e n tu s ia s t id  a rh i iv id e s t  
pa l ju  h u v i ta v a t  le idnud .

Se igus ,  et ju b a  1840. aa s ta l ,  v a e v a l t  
a a s t a  p ä r a s t  f o to g ra a f ia  sü n d i ,  s a a b u s  
P a r i i s i s t  Tal l inna  m ü ü g i le  e s im e n e
d a g e r r o tü ü p k a a r n e r a  koos proovipil t i -  
dega .  E sim ene  fo toa te l jee  avat i  T allin­
n as  1845. aas ta!  ja se l le  o m a n ik ,  fo to­
g r a a f  Ch. E o rc h a r a ,  sai 1867. a. Mosk­
v as  e t n o q r a a f ia n ä i tu s e  kom isjon i l t  
p o r t r e e s e e r i a  ees t  s u u r e  h õ bem edal i .  
Aastal 1892 sa i te ine  ta l l in lan e  Bern- 
h a r d  Lais r a h v u s v a h e l i s e l  fo tonä i tu se l  
Belg ias p e a v õ id u  — s u u r e  k u ld m e d a ­
li. See m u id u g i  s u u r e n d a s  tublis t i  fo to­
k uns t i  p o p u l a a r s u s t  Eestis.  Samal 
per iood il  h a k k a s  meil a r e n e m a  ka 
fo to a m a tö r i s m ,  mille o rg a n i s a t s io o n i ­
l iseks  k e s k u s e k s  sai 1895. aas ta l  Tal­
l in n as  loodud « E es t im aa  A m a tö ö r fo to ­
g ra a f id e  Ühing», kellel oli tõsiseid 
teene id  e s im e se  fo to g ra a f id e  p õ lv k o n ­
na k u ju n d a m ise l .

E sim ene  ees t ik e e ln e  fo toõpik  ilmus 
1898. aas ta l  p ro v i iso r  A. K uuse  su les t .  
Sellele j ä r g n e s  hu lk  t ä iu s l ik u m aid ,  
mille a u to r id  oiid S. K izer i tsk i ,  A. 
S a k a r ia  ja H. T i id e rm an n ,  h i l jem v e n ­
n ad  P a r ik a s e d .

Ju b a  1892. ja 1897. aas ta l  k o r r a l d a ­
ti T a l l innas  e s im e se d  u la tu s l ik u d  a m a ­
tö ö r fo to d e  n ä i tu se d .  Neist v i im as t ,  mis 
1. kuni 16. m ä r t s in i  oli a v a tu d  Kanuti
Gildi saa l is ,  tu leb  o lem aso leva i l  a n d ­
meil  p id a d a  ü le v e n e m a a l i s e l t  e s im e ­
s e k s  se l le ta o liseks ,  s e s t  n ä i tu se  1100 
foto 53 a u to r i t  e s in d a s id  k a h tk ü m m e n d  
to l leaeg s e  t s a r i s t l ik u  V en em aa  linna:
M oskvat,  S t . -P e te rb u rg i ,  Helsingit , 
Riiat, K aasan i t ,  S a ra a to v i t ,  Tobolskit  
jt.

P r a e g u s e  T allinna  Fotoklubi es i isa ,
e s im e n e  fo to a m a tö ö r id e  üh ing ,  e k s i s ­
t e e r i s  ka kod an l ik u l  per iood i l ,  li itus
si is 1921. a a s t a  18. v e e b r u a r i l  loodud 
Eesti Fo tok lub iga ,  mis 1933. aas ta l  ü h i ­
n es  o m a k o r d a  T a i l inna  F o to ü h in g u g a

ning k u ju n e s  T allinna  F o tok lub iks ,  m il­
le ju h t id e s t  k a k s  — F. Olbrei ja  H. Va­
navesk i  — p r a e g u g i  fo tok lub i  te<jevu- 
sele ak t i iv se l t  k a a s a  a i tav ad .

Tuleb  h in n a ta  fo to a m a tö ö r id e  o r g a n i ­
s a a to r i t e  H. Malmi, v e n d a d e  P a r ik a s t e  
ja p a l ju d e  te is te  en tu s ia sm i ,  kes  ko ­
d a n l ik u  d ik t a tu u r i  r a s k e t e s  t i n g im u s ­
tes  su u t s id  sä i l i ta d a  lo o m ingu l ise  o r ­
g a n is a ts io o n i  n ing  se d a  re a l i s t l ik u  
fo to k u n s t i  pos i ts ioon ide l  hoida .

Klubi tarite perioo<*i s u u r e m a id  saa-  
vu tu s i  oti o m a  a j a k i r j a  «Fotokunst»  
v ä l j a a n d m in e  (1930. ja 1931. aas tai l) ,  
mis  m eie  fo to k u n s t i  a r e n g u le  tõ h u sa s t i  
k a a s a  a i tas ,  ku id  m a ja n d u s k r i i s i  a a s ­
tail v ä l ja  s u r i ,  ja  k a h e  r a h v u s v a h e l i s e  
f o to n ä i tu s e  k o r r a ld a m in e .  Esimesel 
neist ,  1926. aa s ta l ,  e k sp o n e e r i t i  üle  600 
foto 19 k o h a l ik u l t  Ja 83 v ä l i s m a a  a u to ­
r ilt . Oma tö ö d e g a  es ines id  isegi J a a v a  
s a a re ,  A rg e n t i in a ,  K an ad a  jt. m a a d e  
fo to a m a tö ö r id .  N õ u k o g u d e  Liidu am a-  
tö ö r fo to k u n s t i  e s in d a s  L. Sokin, fo to ­
a la s t  k i r j a n d u s t  tu tv u s t a s id  B. Jevdo-  
kimovi h u v i ta v a d  õ p ikud .

F o to a m a tö ö r id e  o r g a n is a t s io o n id  e k ­
s i s te e r i s id  veel T a r tu s ,  N arvas ,  V il jan­
dis, H a a p s a lu s  jm. Eesti to l leaeg s e  k u t ­
se l ise  ja a m a t ö ö r fo to g r a a f i a  kü l la l t  
k õ r g e s t  t a s e m e s t  k õ n e le v a d  m itm ed  
r a h v u s v a h e l i s e d  a u h i n n a d  ja nelja  
S o o m e — Eesti  fo to -m aay õ is t lu se  lõpp- 
se is  3:1 m eie  k a s u k s .

Sõda ja faš is t l ik  o k u p a t s io o n  k a tk e s ­
tas id  o r g a n i s e e r i t u d  fo to a la se  t e g e ­
v u se  Eesti NSV-s, m is  e lu s tu s  uuesti  
p ä r a s t  sõ ja  lõppu .

Fo tokunst i  ja  fo to a m a tö r is m i  lausa  
m as s i l in e  a r e n q  s õ ja jä rg s e l  per ioodil  
on m eile  häs t i  t e a d a  n ing  se l le  koh ta  
on o le m a s  ka m õ n in g a d  v a ja l ik u d  m a ­
te r ja l id .  R a skem  on o lu k o r d  v a r a s e m a  
p e r io o d ig a .  E nam ik  ajaloolis i  v ä ä r tu s i  
on laiali m i tm e te  o rg a n i s a t s io o n id e  ja 
ü k s ik i s ik u te  k äes ,  kelle  t e a d m a tu s e  
tõ t tu  neid iga p äev  h u lg a l i se l t  häv ib .  
S e e p ä r a s t  tu le b  k i i r e n d a d a  sä i l inu  
k o o n d a m is t  ü h t s e te s s e  k ä te s se  — Eesti 
NSV R iik likku A ja lo o m u u se u m i .  V iima­
ne lu b ab  p e a t s e l t  a s u d a  «Eesti NSV 
fo to g ra a f ia  a jaloo» k o o s ta m ise le  ja 
a v a d a  m u u s e u m is  v a s ta v  o sa k o n d ,  
m il les t  k ind las t i  on  h u v i t a tu d  n i ihäs t i

irjastuskom itees a ru ta ti Nõuko­
gude Eestit tu tvustava k irjandu ­
se väljaandm ist. Kui 1963. aastal 

ilmus 35 meie vabariiki tu tvustava t 
teost, siis mullu ilmus neid juba 76. 
Tänavu antakse välja 113 raam atut, 
brošüüri, album it ja bukletti. Eriti 
suuri edusamm e on tehtud võõrkeelse 
k irjanduse väljaandm isel. 1966. aastal 
ilmub 28 m itm esuguse sisuga soome--, 
saksa- ja ingliskeelset Eestit tu tvusta­
vat raam atu t, brošüüri, teatm ikku ja 
albumit.

«Eesti Raamat» kavatseb tänavu 
eesti, vene, soome, saksa ja inglise kee­
les välja anda teatm iku Eesti NSV 
kohta. Eesti keeles ilmub Õ unapuu ja 
Laigna «Eesti NSV m atkaradadel», Ü. 
Jere ti ja P. Larini «Vabastam islahin- 
gute radadel», E. Priideli «Väikesel Il­
lim aril külas». A. Saare «Tallinnast 
Kloogani», O. Landbergi «Rakvere», 
O. Niinemäe «Vändra», K. Mihhailovi 
«Narva juht» (ka vene keeles); G. Er- 
nesaksa koostatud 1965. aasta üldlau­
lupeo album ilmub eesti-, vene- ja 
ingliskeelse tekstiga. Hulgaliselt ilmub 
Nõukogude Eestit tu tvustava t ja tu -

'  Huumorit ja satiiri

ROHKEM JA PAREMAID 
RAAMATUID VABARIIGI 

KOHTA
rism ik irjandust vene keeles: E,,., Einasto 
«Tartu juht», H. Soobi ja K. Keskküla 
«Siin on säilinud keskaeg», G. Vilbas- 
te «Kadriorg», O. Lepa ja J. V ikkarise 
«Kohtla-Järve», R. Zobeli «Tallinna 
linnam üür» jpt.

Vene. iglise ja soome keeles antakse 
välja 10 brošüürist koosnev kassett 
«Kümme kildu Eestimaalt». Inglise ja 
saksa keeles ilmub A. Rannese «Töös­
tuse areng Eestis», «Tartu» (inglis­
keelse tekstiga), inglise keeles buklett 
«Viisaastaku ehitustandrilt».

K irjastus «Kunst» tu tvustab  eesti 
kunsti ja kunstnikke arvukate^ mono­
graafiates, albumites, kunstiajaloo-alas- 
tes teostes, kunstim appides ja alm a­
nahhides. Käesoleval aastal jõuab 
kunstisõpradeni E. Mäe m ahukas al­
bum «Eesti maale» (eesti-, vene-, sak­
sa- ja ingliskeelse tekstiga), L Soonpää 
album «Eesti skulptuur» (eesti. vene. 
saksa ja  inglise keeles), R. Looduse

fotoala sp ets ia lis tid  kti< ka küm ned
tuhanded fotoam atöörid .

A l la k i r ju ta n u d  p ö ö r d u v a d  kõi<*i ko­
ha l ik e  k u l tu u r i tö ö ta ja te ,  k o d u -u u r i j a te ,  
f o to g ra a f id e ,  f o to k lu b id e  ja - r in g id e  
l i ikm ete ,  kog u  v a b a r i ig i  e l a n ik k o n n a  
poole ü l e s k u t s e g a  se l le le  t ä n u v ä ä r t  
ü r i tu s e l e  a k t i iv se l t  k a a s a  a ida ta .

E nnekõ ike  tu le k s  ko k k u  k o g u d a  
kõik k u n s t i l i s e  ja d o k u m e n ta a l s e  
v ä ä r t u s e g a  või t e a ta v a  a u to r i  töö laad i  
ja  -stiili i s e lo o m u s ta v a d  m u s tv a lg e d  ja 
v ä rv i l i s e d  fotod n ing  n e g a t i iv id  (või 
nen d e  t r ü k i te h n i l i s e d  koopiad) ,  nii­
sa m u ti  d iap o s i t i iv id  fo to g ra a f ia  a lg u ­
p ä e v is t  t ä n a s e n i .  Eriti o lu l ine  on, et 
neile  l i s a ta k s  v õ im a l ik u l t  t ä p s e d  a n d ­
m ed  a u to r i ,  p i ld i s t a m is a ja  ja -koha,  
p i ld is ta tu  ja k a s u t a tu d  te hn i l is te  v a ­
h e n d i te  koh ta .

T e rv ik l ik u  a ja loo l ise  pildi loo*m- 
s e k s  o*i v3 g a  v a ja l ik u d  fo to g ra a f ia  
a r e n g u t  või ü k s ik u te  fo to g ra a f id e  
te g e v u s t  v a lg u s ta v a d  s e a d u s e d ,  m ä ä r u ­
sed ,  o tsu se d ,  o rg a n i s a t s io o n id e  ja li ik­
m e te  n im e k i r ja d ,  p õ h ik i r j a d ,  tö ö p laa ­
nid, p ro toko ll id ,  f o to g ra a f i a g a  teqei-  
n u te  elu loo l ised  a n d m e d ,  fotod, k i r j a ­
l ikud ja s u u s õ n a l i s e d  m ä le s tu s e d ,  
am e t l ik  ja is ikl ik  k i r j a v a h e tu s ,  fo to­
g r a a f ia t  p u u d u ta v a d  kunst i - ,  k i r j a n ­
d u s te o se d  Ja f ilm id, a r t ik l id ,  kodu-  ja 
v ä l i sm a is e d  a j a k i r j a d ,  õ p ikud ,  käs i ­
r a a m a tu d ,  a lb u m id ,  m o n o g r a a f i a d ,  
f o to n ä i tu s te  t in g im u s e d ,  p la k a t id ,  k a t a ­
loogid, a u k i r j a d ,  m eda l id ,  s e l le a la s te  
le iu t is te  a u to r i tu n n i s tu s e d ,  p a te n d id ,  
k u t s e tu n n i s tu s e d  Ja d ip lom id ,  t ö ö r u u ­
m ide  fotod ja k i r je ld u s e d ,  ü ü r i l e p in ­
gu d ,  n e k ro lo o g id ,  fo to a la sed  t s i ta a d id ,  
a fo r is m id ,  r a h v a n a l j a n d id .  E ri l ine 
v ä ä r t u s  on a ja loo lis te l  esem ete l :  k u n a ­
gi k a s u ta tu d  fo to a p a ra a t id e l  )a lisa- 
s e ad m ete l ,  a te l je e d e  ja l a b o r a to o r iu m i ­
de  s i s u s tu s e l ,  v a lg u sa l l ik a te l ,  r e k v i s i i ­
t idel, m a te r ja l id e l .

Fotod, m a te r ja l id  ja  e s e m e d  p a lu m e  
tu u a ,  s a a t a  või t e a t a d a  n e n d e  o l e m a s ­
o lus t  a a d re s s i l :  Tallinn, P ikk  17. Eesti 
NSV Riiklik A ja lo o m u u se u m ,  fo to g ra a ­
fia a ja loo  se k to r .

Eesti NSV K ultuurim inisteerium i 
Muuseumide ja K ultuurim älestiste 

Inspektsioon

Eesti NSV Riiklik Ajaloomuuseum

Tallinna Fotoklubi

Tallinna kultuuriülikooli fotokunsti 
kateeder

«Eesti raam atugraafika» (samuti nel­
jas keeles), O. Raunam i «Tallinn eile 
ja täna» (neljas keeles), I. Torni ja
H. Eelma «Eesti g raafika 1963—1965»,
V. Tiigi «Ants Laikmaa» (eesti, saksa 
ja inglise keeles), P. Liivaku. V. Tolli,
A. Johani ja teiste mapid. Huvi peaks
pakkum a V. Konsapi «Dekoratiivsepi- 
sed Tallinna arhitektuuris» , E. Vende 
«K ullassepakunst Eestis» (vene- ja 
saksakeelne resümee) ja teised kunsti- 
alased teosed.

Komitee istungil märgiti, et raam a­
tuk irjastused  on siiani põhjendam atult 
vähe välja andnud vene ja võõrkeel­
tes raam atuid, mis populaarses vor­
mis tutvustaksid eesti rahva m ine­
vikku ja tänapäeva. Tõsiseks lüngaks 
on seegi, et vähe ilmub eesti k irjanike 
iluk irjandust ja lasteraam atuid  teistes 
keeltes.

K irjastusele tehti ülesandeks koos­
tada vastava kirjanduse väljaandm ise 
perspektiivplaan aastateks 1968—1970.

R. LAANPERE, Võru.
Teoste  «XVIII o l ü m p ia m ä n g u d  Ts>- 

kios» ja « K e rg e jõ u s t ik  I» k i r j a s t a ­
m in e  on  v i ib in u d  se o se s  a u to r i t e  
k ä s i k i r j a d e  h i l in e n u d  e s i ta m is e ­
ga. K r j a s tu s  «Eesti  R a am at*  loo­
dab ,  e t  «XVIII o lü m p ia m ä n g u d  To- 
kios» j õ u a b  lu g e ja te n i  1966. a. lõ­
pu k s ,  « K e rg e jõ u s t ik  I» — 1967. a. 
te ise s  k v a r ta l i s .

G r u p p  h u v i ta tu id .
H e n r ik  V isn a p u u  lu u le v a l im ik  il­

m u b  k ä e s o le v a  a a s t a  lõpul s a r j a s  
«Väike l u u le r a a m a t» .

E. POS5, VHJandi.
M ö ö d u n u d  a a s ta l  mfrögile t u ln w i  

k a u a m ä n g i v a t e s t  h e l ip la a t id e s t  k e r ­
ge m u u s ik a  v a ld k o n n a s  v õ iks  n im e ­
tada :

Eesti Raad io  e s t r a a d i o r k e s t e r  (R, 
Merkulov) .  S isa ld a b  Ü. V inter i  «Ka- 
r u k e n e  tan ts ib » ,  V. O ja k ä ä ru  «Sõ­
n a d e t a  lau lu»  n in g  E. V ainu  « K e t r a ­
ja»  ja  «Kiirel  s a m m u l* .  Solis t  A,
Zeider.

I n s t r u m te n ta a l a n s a m b e l  «Vario-
la» (H. H in d p e re )  — J.  Job im i  «Mit­
te e n a m  b iues i» ,  S. Allani  «M õtisk­
lus». W. S chöne  « A rm a s tu s la u l» ,  
H. H in d p e re  «Õ htu lau l*  j a  «Nok­
turn», G. Š a n g in -B e re z o v sk i  «Tsaa-  
r i t ü t a r  N es m ejan a» ,  E. G a r n e r i  
« H ä m a ru s»  j a  L. A im eido  « G ro te sk ­
ne  b o ss a n o v a » .

P a s u n a p o i s id  (H. O ru s a a r )  — B, 
K õ rv e r i  laul  f i lm is t  « P e r e k o n d  
M ä n n a rd » ,  H. O tsa « Jä n e s e  õ h k a ­
mine», H. K u r v i t s a  «Vana valss* ,  
u k r a i n a  r a h v a v i i s  «Seisab  k õ r g e  
m äg i»  s a k s a  r a h v a l a u l  « J a lu tu s ­
käik» ,  A. K i i la sp e a  «V ana isa  po lka»  
ja  « R om anss»  n in g  R. P loom i «Ga­
lo p p  ksü lo fon i le» .  K a a s te g e v a d :  ER 
m e e s a n s a m b e l ,  G. Ots, K. Tenno- 
s a a r ,  J. K a l ja s p o o l ik  j a  M. Re im an ,

A r t u r  R inne — A. H aug i  «Nõka- 
nõõ» ja  «Lõpp p o i s s m e h e  elule»,  
K. H ugo « T u h a n d e d  teed» ,  J. Koha 
«K a lam eh e  ju tu s tu s » .  S a a d a v a d :  
ER i n s t r u m e n t a a l o r k e s t e r  ja « P a s u ­
nap o is id » .

Eesti  Raad io  k e r g e m u u s i k a  o r ­
k e s t e r  (A. R jabov)  — A. Vainu
«A v am än g » ,  ja « F uuga» ,  A. 
S ch w arz i  «Ma tean» ,  F. C hurch i l l i  
«Millal s a a n  tä h e k s » ,  R. N o b le ’i 
« H u m o resk » .  G. G ersh w in i  «Ma 
teg in  rü tm i» .  H. H in d p e re  « P ä r n u  
motiiv», E. V a inu  «M in ia tu u r»  ja  
A. Oidi «L õke p r e e r ia s » .  Solist id:
TT. Loop, J. Šaga l ,  K. K o tte r ,  M. Lille.

P a s u n a p o i s id  — A. S õ b ra  « P o lk a  
Kahele k la rn e t i te » .  u k r a i n a  r a h ­
vav i i s  « T u m e d ad  s i lm ad» ,  J. Koha 
«Po lka»  ia E. A r ro  «Tulge  t a n t s i ­
ma». K a a s te g e v a d :  ER n a i s a n s a m ­
bel. J. K a l jaspoo l ik ,  K. T e n n o s a a r  .ja 
A. Sikk.

Eesti R aad io  m e e s a n s a m b e l  (H,
P e d u s a a r )  — R. V a lg re  «P eag i  s a a ­
b u n  ta g a s i  su  m u r d e » ,  J. Ze igerl  
«Või-või v õ t a k s  na ise» ,  läti  r a h v a ­
laul  « T ü d ru k u d  m in d  p i lkas id» ,  J, 
A b ra to v sk i  «L õbus p o o tsm a n » ,  H. 
R e ipsch i  « K i ta r r id  öös». S a a d a b  
in s t r u m e n t a a l a n s a m b e l  «Vario la» ,

'Pärnu rahvatantsijate jutibef
N ä d a la v a h e tu s e l  . t ä h i s t a s  P ä r n u  liiv*

n a  k u l t u u r i m a j a  r a h v a ta n t s u k o l l e k t i i v  
o m a  15. a a s t a p ä e v a .  Osa v õ ts id  r ü h m a  
en d is e d  Ja p r a e g u s e d  r a h v a t a n t s i j a d ,  
ko k k u  340 in im est .  See k u u r o r d i i i n n a  
ü k s  v a n e m a id  ja  t u g e v a m a id  r a h v a -  
t a n t su k o l le k t i iv e  on  t u l n u d  v a b a r i i g i  
e s im e se  n o o r so o fe s t iy a l i  l a u r e a a d i k s  ja  
v õ tn u d  o sa  k õ ig is t  Eesti  NSV ü ld l a u lu ­
p id u d e s t  — m ö ö d u n u d  ju u b e l i l a u lu ­
p eo s t  k o g u n i  ko lm e  r ü h m a g a .  K o l lek ­
tiivi ju h ik s  on a lg u s e s t  p e a le  t a n t s u ­
p e d a g o o g  R ic h a rd  Tönnus.  A a s t a p ä e v a  
p idu l iku l  a k tu s e l  m ä r k i s  l in n a  k u l t u u ­
r io s a k o n d  t e m a  tööd  a u k i r j a g a .

F. Leet

Avati Rõngu kul tuur imaja
N ä d a la v a h e tu s e l  oli R õngu  k u l t u u r i ­

m a ja s  a v a p id u .  K u l tu u r im a ja  r e m o n t i ­
misel teh t i  s u u r  töö ä r a  ü h i s k o n d l ik u s  
k o r r a s .  A g a r a m a te l e  r e m o n d im e e s t e  
ab il is te le ,  n a g u  E. T s im m er ,  E. Madis, 
M. K ä ä r ik  jt., a n t i  üle a u k i r j a d .

A. Rõbakov

«SÕPRUS» «TERVIS»
Kodanik külastas pöh*p3ev*I mSnlnguM kõlavate K, K u re p õ lö
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P ärast pikka ja rasket haigust 
suikus 30. jaanuaril igavesele unele 
Eesti NSV teeneline k irjan ik  Eduard 
M ännik. Meie keskelt lahkus ande­
kas proosakirjanik  ja  veendunud 
kom m unist, kes aktiivselt osa võttis 
meie nõukoguliku k u ltuu ri ra jam i­
sest ja arendam isest.

Eduard  M ännik sündis 12. ja a ­
nuaril 1906 töömehe pojana Tartus. 
Tem a noorus ei ku junenud  m ure­
tuks: juba koolipõlves, sai ta tunda 
tolleaegse ühiskonna ränki vastu ­
olusid. K ehvade aineliste tingim uste 
tõ ttu  jäi keskkool lõpetam ata, v a­
rak u lt tu li ta l endal haka ta  leiba 
teenim a.

Kooliajast peale turxiis Eduard 
M ännik suu rt huvi trük isõna vas­
tu. Ta luges palju  ja  hakkas ka ise 
k irju tam a  •— algul lih tsaid  ajalehe­
sõnumeid. h iljem  vesteid, följetone, 
ju tukesi ja  ju tte . 1930. a. ilm us te ­
m a sulest rom aan «Hall maja», mis 
oma ainestiku ja  paljastava toime 
'tõttu kodanliku seltskonna kiham a 
pani. ü h taegu  kaastöö tegemisega 
ajalehtedele ja ajak irjadele töötas 
Eduard M ännik mitmel pool: raud- 
tee-ehitusel, tu rbarabas, kraavilõ i- 
kam isel, metsatöödel, kaevanduses, 
saeveskis ja m ujal.

Eduard M ännik terv itas s iira lt 
töörahva võitu 1940. aasta suvel. 
Ta ei jäänud kõrvalseisjaks, vaid 
rakendus jääg itu lt uue elu eh ita-'

misele. Tem ast kujunes kom m u­
nist. Suure Isam aasõja ajal haaras 
ta  relva pihku ja võttis osa raske­
test kaitselahingutest Eestimaa te r ­
ritooriumi! ning fašistlike sissetun­
gijate purustam isest Eesti la sk u r­
korpuse ridades. 1944. aasta sügisel 
sai ta  Saarem aa vabastam islahin- 
guis väga raskelt haavata.

P ärast tervenem ist pühendas 
Eduard M ännik end tervenisti k ir­
janduslikule loomingule. Üksteise 
järel ilm uvad kolm sõ ja ju ttude ja 
-novellide kogu: «Südamete proov», 
«Viisteist sammu» ja  «Võitlus kes­
tab». Neile järgneb valikkogu «Üle 
mägede» ja uued jutustustekogud 
«Traataed» ning «Inimesed vaekau­
sil», mis kõnelevad elust kodanli­
kus Eestis ja nõukogude tänapäe­
vast. Ta avaldab ka esimese osa 
rom aanist «Meie isad». Viimaseil 
aastail avaldas ta kaks kogum ikku 
vesteid, följetone, hum oreske ja sa­
tiirilisi jutte.

Eduard M ännik on olnud meie 
nõukoguliku lühiproosa viljakaks 
pioneeriks. Tema loomingu parem i­
kul, eriti rindeju ttudel ja -novelli­
del, on püsiv koht eesti k irjan d u ­
ses.

Eduard M ännik võttis energiliselt 
osa Eesti NSV K irjan ike L rd u  ja 
tem a häälekandja «Looming» tege­
vusest, olles kaua aega, kuni su r­
mani, K irjan ike Liidu .juhatuse ja 
«Loomingu» toim etuse kolleegiumi 
liige. S uu rt huvi tundis ta alati 
noorte loomingu vastu, jagades 
nendega oma loomingulisi kogem u­
si, aidates neid oma nõuannete ja 
näpunäidetega.

Eduard M ännik oli elurõõm us ja 
avam eelne inimene, hea sõber ja 
seltsimees. Hoolim ata sõja a jal saa­
dud raskest vigastusest ja  viim aste 
aastate ku rnavast haigusest jäi ta 
alati optim istiks.

Nõukogude valitsus on kõrgelt 
h innanud Eduard M änniku teeneid, 
autasustades teda Tööpunalipu or­
deniga ja medaliga «Eeskujuliku 
töö eest» ning andes talle Eesti NSV 
teenelise k irjan iku  aunim etuse.

M älestus Eduard M ännikust kui 
andekast k irjan ik u st ja heast selt­
sim ehest jääb alatiseks elam a meie 
südametes.

EESTI NSV KIRJANIKE LIIT

JAAN HARGEL
RT «Vanemuise* kollektiivi ja

kcgu eesti te a tr i-  ja  m uusikaelu on 
tabanud  suur kaotus: pühapäeval, 
30. jaanuaril suri pärast pikem at 
raske t südam ehaigust 53-aastasena 
dirigent, Eesti NSV teeneline kuns­
titegelane Jaan  Jaan i p. H a r  g e 1.

Tem aga kaotas «Vanemuise» tea­
te r ühe oma teenekam a liikme, ühe 
neist, kelle ennastsalgav töö aitas 
kaasa alates 1944. aastast tuhast ja 
varem etest üles eh itada praeguse 
nõukogude «Vanemuise».

Jaan  Hargel sündis 30. novembril 
1912. a. Tallinnas näitle ja  ja  spordi­
tegelase pojana. 1930. a. lõpetas ta 
güm naasium i ja  astus samal aastal 
Tallinna K onservatoorium i, mille 
lõpetas 1938. a. oboe ja  inglissarve 
alal. Selle järel täiendas ta  end vä­
lismaal. M uusikam ehena hakkas 
Ja an  Hargel leiba teenim a juba 
27-aastaselt k inoorkestri flöödim än­
gijana. A javahem ikus 1930.—1944.a 
m ängis ta Tallinna Töölisteatri, 
«Estonia» ja  Riigi Ringhäälingu! or­
kestris. A lates 1940. a. töötas ta 
m õnda aega Tallinna K onservatoo­
rium is õppejõuna oboe alal.

A lates 1944. a. kuni oma surm ani, 
ligi 22 aastat, oli Jaan  Hargel «Va­
nemuise» tea tri dirigent. Tema ju h ­
tim isel on «Vanemuises» lavale 
toodud üle 70 ooperi, balleti ja  ope­
reti, mille hulgast terve rida lavas­
tu s ’ on olnud sündm usteks eesti 
teatrielus. Eriti tu leb  rõhutada Jaan  
H argeli teeneid Nõukogude Eesti 
algupäraste m uusikateoste lavale­
toomisel. Tema dirigendikäe all on 
näinud ram bivalgust E. Kapi oope­
rid «Tasuleegid», «Vabaduse la u ­
lik», ballett «Kalevipoeg», G. Erne- 
saksa ooperid «Pühajärv». «Tormi­
de rand», «Tuleristsed», «Kosilased 
M ulgimaalt», «Mari ja Mihkel», 
E, A rro ja L. Norme+i «Rummu

Jüri.». B. K õrveri «Ainult unistus».
Oma põhitöö kõrval töötas Jaan  

Hargel aastaid pedagoogina T artu  
Muusikakoolis. Tem a juhtim isel on 
võrsunud terve rida andekaid m uu­
sikuid. kes töötavad edukalt vaba­
riigi orkestrites ja  m uusika-asu tus- 
tes.

Jaan  Hargel oli au tasustatud  m e­
dalitega «Vapra töö eest Suures Isa­
m aasõjas a. 1941—1945» ja  «Ees­
kuju liku  töö eest». 1965. a. anti 
ta lle Eesti NSV teenelise kunsti­
tegelase aunim etus.

Jaan  Hargeli ennastsalgav töö, 
m ida ta. vaatam ata raskele haigu­
sele, kuni viim ase ajani tegi, elab 
edasi «Vanemuise» kollektiivi saa­
vutustes ja eesti te a tri ajaloos.

EESTI NSV KULTUURI­
MINISTEERIUM 
EESTI NSV TEATRIÜHING 
EESTI NSV HELILOOJATE
LIIT
RT «VANEMUINE»

«Vanemuise» kollektiivi tabas valus 
kaotus: kolm apäeval, 2. veebruaril suri 
insuldi tag a jä rje l ooperisolist Helju 
Z irk-Koppa. Helju Koppa sündis 23. 
septem bril 1927. aastal Tartus. 1945. 
aastal lõpetas T artu  2. keskkooli, 1951. 
aastal T artu  M uusikakooli ja asus see­
järe l Õppima Leningradi R iiklikku 
K onservatoorium i, mille lõpetas 1957. 
aastal.

Esinenud m enukalt «Estonia» teatris 
G 'Idana Verdi «Rigolettos», tu li ta  tööle 

■ooperisolistiks «Vanemuisesse». Siin 
laulis ta  peaosi ooperites «Dar? P asaua- 
le», «Cosi fan tutte», «Orfeus ja Eury- 
dike». «Traviata». «Kosilased M ulgi­
maalt». H. Koppa esines ka operetis: 
m eenutagem  tem a loodud Tollyt

L. B tW w atwfci.
BORMANMt JXLGEOEL.

N ü r n b e rg i  r a h v u s v a h r t t s *  
t r ib u n a l i  poolt  s u r m a  m õ is ­
tetud.  H it le r i  l ä h im a  k a a s tö ö ­
ta ja  M a rt in  B o rm a n n i  k o h ta  
l i ig u v ad  se n in i  k õ ige  v as tu -  
k ä iv a m a d  k u u ld u s e d .  Bor- 
m a n n  on s w t i u d  . . . B o rm a n n  
on e lu s  . . . Teda n äh t i  His­
p a a n ia s  . . . I taa l ias  . . . P e ­
r u u s  . . .  Tšii lis . . . P a ra -  
g u a i s  . . ., N õ u k o g u d e  a j a k i r ­
j a n ik u  1. B ezöraensk i  r a a m a ­
tus antak .se  ü k s ik a s ja l in e  
p ilt  B o r m a n m  t e g e v u s e s t  Ja 
po l i i t i l i s tes t  lcwritegtMfest k u ­
ni te m a  k a d u m ise n i ,  v i ib i t a k ­
se te m a  o le ta ta v a te l  Jä lgedel  
nii E u ro o p a s  kui k a  te ispool 
ookean i .  T ek ib  vöib-otla  i se ­
gi k ü s im u s ,  et mis  t ä h t s u s t  
on p r a e g u  ühe  vöi tei»« n a t s ­
liku p e a m e h e  «lt»tool, J u tu s ­
tuse l se l lest ,  k u id a s  ftaudak- 
se  s õ j a ro im a r ik s .  Kuid se l ­
leks. e t  m õ is ta  n a t s i s m ik s  n i­
m e ta t a v a  h i r m s a  h a ig u s e  
p õ h ju s i ,  p i i i i to tu  Ja tõe lis t  
o lem u s t ,  on t a r v i l ik  se d a  
h o o l ika l t  u u r id a ,  n in g  n i i s u ­
g u s te  u u r im u s t e  s f ä ä r i  k u u l u ­
vad  ka  K o lm a n d a  Riigi f ü ü ­
r e r i t e  e lu lood .  T õ lk inud  V. 
I lves. Kaas:  R. P a n g s e p p .  Il­
l u s t r e e r i t u d  fo todega .  K i r j a s ­
tu s  «Eesti R a am at» .  T rü k i tu d  
8000 ek s  118 lk. Hind 17 
kop.

MITMELT MANDRILT.
M ö ö d u n u d  a a s ta ,  e r i t i  su v i  

oli meile  e r a k o r d s e l t  r i k a s  
k ü l a s ta ja te  pooles t.  S a a b u ­
ja id  oli kõ ig i l t  k o n t in e n t id e l t ,  
j a  n e n d e  h u lg a s  a r v u k a l t  
v õõ rs i l  e la v a id  ees t la s i ,  ne id, 
ke l k o d u k o tu s  ei u n u n e . . .  
Nad v iib is id  lau lu p eo l ,  k ä i ­
s id  k o d u k o h ta d e s ,  k o h tu s id  
o m a s te g a ,  n ä g id  o m a  s i lm a g a  
t ä n a s t  s ü n n im a a d ,  se lle  uut 
j a  k a a s a e g s e t  e lu . MuljeW ja  
a r v a m u s i  oli p a l ju  n in g  n e is t  
osa  ong i  j ä ä d v u s t a tu d  k õ n e s ­
o le v a s  v ä l j a a n d e s ,  m is on 
k a u n i s ta tu d  paljude fo tod e­
ga.  K o h tu m is te s t  noorusm ail 
j u t u s t a v a d  siin  k ihnlane John  
K a r j a m  New Y orgist, arh eo­
loog Hil le Jaanussou  ja a g ­
r o n o o m  A ndres Kalle  Root­
sist. kunstn ik  M aire Männik 
P a riis ist, grupp  tänaneid ka- 
liforn lasl ja fiorildaW sl, k el­
le sü n n ik oh ak s ou Saarem aa, 
m e h a a n ik  E rich  Jfines Ing­
l i sm aal t ,  r a a m a t u k o g u h o i d j a  
M aimu Vabaäalu — San 
K ranc iaeos t  Jne. Ataljeld Ja 
tähelep aneku id  Eesti  NSV 25. 
a a s t a p ä e v a  p i d u s tu s t e s t  Ja­
g a v a d  a g a  p o h ja - n a a b r id  
so o m la s e d ,  v ä l l s k o r r e s p o n -  
d e n d id ,  pa  lju küla l is i  Ja 
s õ p r u  küll  J a a p a n i s t ,  I t a a ­
liast . In d ia s t ,  U n g ar is t ,  T a a ­
n ist ,  T se i iom tt  Ja m u ja l t .  A ja ­
lehe  « K odum aa»  valjaanne. 
112 lk. Hind 25  kop.

RAADIOTEHNIKA NOORTE­
LE. K ir j a n d u s e  soov i tu s -  
n im es t ik .  K o o s ta n u d  L. Alt- 
n u r m e .  Fr. R. K re u tz w a ld i  
n im .  Eest i  NSV Riikliku Raa­
m a tu k o g u  vä ljaann e. Tiraaž 
1000. 28 lk. Tasuta.

X. T. Baxvep. PEAKI4MH 
HOJ-KH HA flERCTBHE flPO- 
AYKTOB nEPErOHKW CJ1AH- 
UA.

K l i tn i i ls - fu n k ts io o n a a ln e  ja 
e k s p e r i m e n t a a l n e  u u r im u s  
n a h a  r e a g e e r i n g u i s t  põ lev ­
k iv i s a a d u s t e  m õjule .  T a r tu  
Riik liku  Ülikooli To im etised .  
Vihik 176. T rü k i tu d  500 eks. 
196 lk. +  35 plld l tahv l l t .
Hind 1.18 rbl.

EHITUSNORMID JA EES­
KIRJAD. 6. koqum ik. Sisa l­
d a b  h ü d ro -  ja  a u r u i s o l a t s io o ­
ni. s o o ju s i so la t s io o n id e ,  ka tu -  
se k a te te ,  p õ r a n d a t e  Jne. 
te g e m is e  ja  v a s tu v õ tm is e  
e e s k i r j a d .  Eesti  NSV M inis tr i ­
le N õu k o g u  Riik liku  E h i tu s ­
k o m ite e  v ä l j a a n n e .  T rü k i tu d  
2700 eks .  168 lk. Hirvd 52 
kop.

B ru n o  J a s s e n s k i .  JNfMENE VAHETAB KESTA.
1929. a a s ta l  s a a b u s  M osk­

v a s s e  o m a  v e e n d u m u s te  p ä ­
r a s t  P a r i i s i s t  v ä l j a s a a d e tu n a  
poola r a h v u s e s t  n o o r  k i r ja n ik  
B ru n o  J a s s e n s k i .  N õ u k o g u d e  
L iidus a v a n e s  J a s s e n s k i  s i lm e 
ees  uue  ü h i s k o n n a  ehittunhse 
p a n o r a a m  n in g  ta  a s u s  k i r g l i ­
kult Ja k in d la  v e e n d u m u s e g a  
tööle k i r ja n d u s p õ l lu le .  I s ik u ­
k u l tu se  o h v r ik s  l a n g e n u d  k ir  
ja n ik  sai a g a  n õ u k o g u d e  k i r ­
j a n d u s e  h ü v a n g u k s  tö ö tada  
v äh e m  kui ii tee a a s t a k ü m n e .  
Kuid ka  se l lega ,  m is  ta  jõu d is  
teha ,  k u u lu b  J a s s e n s k i  p a r i m a ­
le n õ u k o g u d e  k i r j a n ik e  h u lka .  
Ka n o o r  poola  k i r j a n d u s  
p e a b  te d a  ü h e k s  o m a  s i lm a ­
p a i s tv a k s  e s in d a ja k s .  Poo la  
kee le s  on J a s s e n s k i  k i r j u t a ­
nu d  m i tm ed  po eem id  ja  v ä r ­
s ik o g u d .  Tem a ro m a a n  «Ini­
m e n e  v a h e t a b  kes ta»  i lm us 
e s m a k o r d s e l t  kolm  a a s t a ­
k ü m m e t  tag as i  j a  võit is  s u u ­
r e  p o p u la a r s u s e .  R o m a a n is  
j u t u s t a b  a u t o r  s u u r e  k a a s a ­
e l a m is e g a  ü h e  tolle a ja  e s i ­
m ese  s u u r e h i t u s e  — Vahši 
h ü d r o s õ lm e  r a j a m is e s t  Tad- 
ž ik is tan is .  N i isu tu s k a n a l i  e h i ­
tam in e ,  v a n a d e  sp e t s ia l i s t id e  
k a h ju r l ik u  t e g e v u s e  p a l j a s ­

tam ine ehitus®!, v#Wcma*
l u u r e  a g e n t id e  aefr ttsused  — 
se e  kõ ik  a n d is  k i r j a n ik u l e  
v õ im a lu s e  v a l a d a  see  a k t u ­
a a ln e  ja  po li i t i l ise l t  a k u u tn e  
t e e m a  s«tkluslik-de<ektliv- 
r o a a a n l vorm i. Jassen sk i 
n ä i tab ,  k uldas eh itusel Ini­
m e se d  » e h l s tu v a r i  1a a ren e­
v ad  ning m ill ised  m uutused  
t o im u v a d  n e n d e  t e a d v u s e s  Ja 
p s ü ü h ik a s .  S o ts ia l is t l ikku
ü h i s k o n d a  poovad ta*4»ie8ed 
a s tu m a  U Ben«nulena. o lles  
heitnud endalt vanatrt tthis- 
k o n n a s t  p ärin eva  «kesta» .  
Kuid k a u g e l tk i  i g a ü k s  ei tu le  
se l le ga  to ime. U m b e rk a sv a -  
m ise  t e e m a  tu le b  kõ ig e  e r e ­
d a m a l t  es i le  A m e e r ik a  In se ­
ner i  C lark i  k u ju s .  kes  töö ­
p u u d u s e s t  j ä l i t a tu n a  s a a b u b  
N õ u k o g u d e  Lii tu .  In im es t  
v õ õ ra s t  m a a i lm a s t  ei h u v i ta  
s o ts ia l ism ,  ta  v a i a b  r a h a .  Ent 
a ja  jo o k su l  t a j u b  ta  kõigi 
m e e l te g a  s o ts ia l i s t l ik u  t e g e ­
l ik k u s e  ee l ise id ,  t e m a s t  s a a b  
tead l ik ,  isegi  e n n a s t s a lg a v  
uue  elu eh i ta ja .  T õ lk inud  L. 
Soe. K u n s ti l is e l t  k u j u n d a n u d  
A. Säde .  K i r j a s tu s  «Eesti 
R a am at» .  T rü k i tu d  16 000 
ek s. 594 lk. Hind 1.11 rb l .

Kalju l.an q ur . PUUD, MIS VIRVENDAVAD LINDUDE 
LAULUST. Siqridi raam at.

K o gum ik  h u v i t a v a l t  ja  v ä r s ­
k e l t  k i r j a p a n d u d  lüü r i l is i  lü ­
h ip a lu .  V a a te n u r k ,  m il les t  
a u t o r  siin lo o d u s t  ja  in im e ­
si näeb ,  on  sage l i  u u d n e  ja 
o m a p ä r a n e .  V äike  t ü d r u k u ­
t i r t s  S ig r id  k o o s  i s a g a  k ä i ­
v ad  r ing i ,  j ä t a v a d  p a l ju d e le  
teed e le  o m a  jä l j e d  ja  a v a s ­
ta v a d  m a a i lm a .  Oks ühe, tei­
ne  te ise  jaoks, ja nii p ä ä s e ­
v a d  n a d  palju leg i läh em ale ,  
k u h u  ü k s h a a v a l  ei p ääsek s. 
J a  k õ ik  h ä ä le d ,  v ä r v id ,  e s e ­
m ed  Ja s ü n d m u s e d  k õ la v a d  
neis  v a s tu  k a h e k o r d s e l t :  no o ­
r e m a s  h e l e d a m a l t  Ja rõõm sa­

m alt ,  v a n e m a s  tõ s i s e m a l t  ja  
k u m e d a m a l t .  K ogem ustelõn- 
ga  k er id es se lg u b , et polegi 
suuri ega  vä ik esi asju . Nad 
k õ ik  on ü h esu g u sed , öh evör-  
ra tähtsad. On aga  petlikke  
l a h e n d u s i .  A sjad  võ ivad  n äi­
d a  tohututena, kuld on te g e ­
likult p isik esed . Ja va stu ­
pidi. A v astad es m aailm a on  
neil kahel palju le id m isrõõ­
mu, kuld alatf p o leg i se e  nll 
k erge. K unstiliselt kujunda­
nud Ede P eeb o . K irjastus 
«Eesti Raam at». Trükitud  
16 000 ek s. 76 lk. Hlad 16 
kop.

A le x ä m le r  P arm JU os .  BAL DASSAKE COSSA fcTLB
TEGEVUS. PAAVST JOHANNES XXIII.

JA

L ugu ,  m id a  se l le s  r a a m a ­
tu s  j u t u s t a t a k s e ,  OH s e d a ­
v õ r d  h ä m m a s ta v ,  e t  e n a m i ­
kul lu g e j a i s t  t e k ib  õ i g u s t a ­
tu l t  k ü s im u s :  k a s  tões t i  või­
s id  n i i s u g u s e id  a s ju  k o r d a  
s a a t a  k i r ik u k o r ü f e e d ?  Kirjel  
d a t a v a d  s ü n d m u s e d  n ä iv a d  
e n a m a l t  jao l t  eb a tõ en äo l i s -  
te n a  k o g u n i  siis,  kui e e ld a ­
da ,  e t  n e id  s a a t s id  k o r d a  
ü h i s k o n n a  p õ h ja k ih t l  k u u lu ­
n u d  In im e sed .  En t see  lu g u  
v a s t a b  tõele . A ja lu g u  p a l j a s ­
t a b  se l l ise id  sa la ja s i  ja  k o le ­
tu id  fak te ,  m i l leg a  v õ r r e ld e s  
ka  kõ ige  r i k k a l ik u m  r o m a a ­
n ik i r j a n ik u  f a n t a a s i a  p a i s ta b  
l a p s ik u  a j a v i i t e n a  . ... Kui 
1958. a a s ta l  k a r d in a l  A nge lo  
G iu se p p e  Roncalli  sa i k a to l i ­
ku  k i r ik u  p e a k s ,  võ t t is  ta  e n ­
d a le  n im e k s  J o h a n n e s  ja  j ä r ­
j e k o r r a n u m b r i k s  XXIII. Miks 
s iis  n im e ta tu d  P ü h a  isa  o t s u s ­
ta s  n im e ta d a  e n n a s t  « J o h a n ­
nes  XXIII», m it te  a g a  « J o h a n ­
nes  XXIV», m ik s  võ t t is  ta e n ­
da le  o m a  ee lk ä i ja ,  p a a v s t  J o ­
h a n n e s  XXIII n im e, kes  e las  
p e a a e g u  550 a a s t a t  tagas i ,  
n a g u  po leks  t e d a  ü ld se  o l­
n udk i?  Seda  V a t ikan i  v õ l t s in ­
g u t  se lg i t a b  m eile  i lm ek a l t  
k r e e k a  k i r j a n ik u  A le x a n d e r  
P a r a d i s e s e  b io g ra a f i l in e  r o ­
m a a n  p i r a a t  B a ld a s s a r e  Cos- 
sa s t .  N agu  ei s a a  sõ n a  v ä l ja  
h e i t a  la u lu s t ,  nii ei s a a  k a to ­
l iku  k i r ik u  m in e v ik u s t  m a h a  
k r i ip s u t a d a  üh eg i  p a a v s t i  
e lu lu g u ,  e r i t i  n i i s u g u s t  la i­
neid  lö ö n u d  ja s k a n d a a l s e t ,  
n a g u  s e d a  oli m e re rö ö v l i s t

p aavsti alu. V orm ilt s a la ­
p ä r a s e  Ja sisu lt  k o h u ta v a  
teose  leh ek ü lg ed e l tutvum e  
ühe  kõ ige  k eeru lisem a p e r i ­
o od iga  katoliku  kiriku  s ü n ­
g e s t  a ja loos t ,  m is  oli  tuntud  
« su u r e  sk i s m a »  n im e tu se  all. 
B a ld a s s a r e  C ossa  — p a a v s t  
J o h a n n e s  XXIII a r m u s e i k l u s ­
te k õrvai a v a b  a u t o r  m eie 
ees  katoliku  k i r ik u  s i s e m ise  
elu,  m ida k i r ik u t e e n r l d  kii­
va l t  v a r j a s i d  k õ rv a l i s e  silm a  
ees t ,  esitab  t e r v e  ga le r i i  
p a a v s t e  — J o h a n n e s  XXIII 
ee lk ä i ja id ,  k es on tõesti ü k s ­
te ise  « v ä ä r i l i se d * .  Oma e lu ­
ajal k u tsu sid  nad e s ile  a i­
nult v ih k am ist om a ah n u se , 
l i i d e r l ik k u s e  Ja k u r iteg u d e­
ga.  Veel n ü ü d k i  ä r a t a v a d  
n ad  a u s a t e s  in im e s te s  v a s t i ­
k u s tu n d e ,  kuigi p a l ju d  n e is t  
p a a v s t id e s t  on k a n t u d  « p ü h a ­
k u te»  k i r ja .  Romaan on e r e  
ja  p a l j a s ta v  d o k u m e n t  k a to ­
l iku  k i r ik u  v a s tu .  Oma i lm u ­
m is e g a  se e  m i t te  a in u l t  et 
t a k i s t a s  k a to l ik u  k i r ik u l  v a r ­
j a ta  e b a m e e ld iv a id  f a k te  om a  
m in e v ik u s t ,  v a ld  r i k a s t a b  ka  
l u g e j a t  t e a d m is t e g a  k e s k a e g ­
se k a to l ik u  k i r ik u  k u l i s s id e ­
t a g u s e s t  t e g e v u s e s t  ja  r e l ­
v a s t a b  t e d a  v õ im e g a  s ü g a ­
v a m a l t  n ä h a  se d a ,  m is p e i ­
tu b  t ä n a p ä e v a  klrikukorü- 
feed e  d ek lara tsioon id e taga. 
V ene k ee les t tõlkinud I. Rei­
di. K u ju n d a n u d  H. A r ra k .  
I l lu s t r e e r i t u d  fo todega .  K ir ­
j a s tu s  «Eest i  R a am at» .  T rü k i ­
tu d  15 000 eks .  220 lk.  Hind 
80 kop.

LEMMI KM ARK,
Eesti  NSV A ja k i r j a n ik e  L ii ­

d u  k o r r a ld u s e l  on  teoks  s a a ­
n u d  j u b a  k a k s  sa t i i r iv õ is t -  
lust .  R a a m a tu k e s e s  «L em m ik-  
m a rk »  on to o d u d  neil  v õ is t ­
lustel  a u h in n a tu d ,  e s i le tõ s te ­
tu d  j a  m u u l  viisi l  ä r a m ä r ­
g i tu d  tööd, e t  t e h a  n a d  ü h i s ­
te k a a n te  v a h e le  k o o n d a tu ­
n a  k ä t t e s a a d a v a k s  luge ja i le .  
V ä l ja a n d e s  le iam e  ü m m a r g u ­
se l t  k o l m k ü m m e n d  m i tm e s u ­
g u s t  sa t i i r i -  j a  h u u m o r ip a la ,  
m ille a u to r id  on: Nikolai
B a tu r in ,  I lm a r  isop ,  Haim 
K a r ro ,  K alju  Kass,  Leo K e r ­
ge, A r k a d iu s  K orp ,  V o lde­
m a r  K õ v er ja lg ,  H ans  Laan- 
sa lu ,  Riho Lahi,  H a r r i  L e h is ­
te, J o h a n n e s  L il lm aa,  Alo
L in n ta m m , Kalju  Lomp, Hu- 
ko L um et,  Helgi O iderm a,  
P e e d u  O jam aa ,  E r ich  Ped-  
m an so n ,  Ju l iu s  Tillo, Adolf 
Ramm o, Tiiu Reun, Rudolf
Rimmei, Heino Rohan ,  E lm a r  
S a lu m äe ,  G e o rg  S epp  ja Aino 
V ap p er .  K o o s ta n u d  R. A a r ­
m a. K aas  j a  i l lu s t ra t s io o n id :  
0. M a ran .  Eest i  NSV A ja k i r ­
j a n ik e  L iidu v ä l j a a n n e .  T rü ­
k i tu d  20 000 eks .  80 lk. Mind 
25 kop .

K. RAUD.
See on T a l l inna  Riikliku 

K u n s t im u u s e u m i  v ä l j a a n n e  ja 
k u j u t a b  e n d a s t  K r i s t j a n
R a u a  te o s te  t e a d u s l ik k u  n i ­
m e s t ik k u ,  k u s  sä i l in u d  tööde 
k õ r v a l  on  r e g i s t r e e r i t u d  ka  
t e a d m a ta  a s u k o h a g a ,  k a d u ­
m a lä in u d  ja  h u k k u n u d  te o ­
se d  a a s t a i s t  1885— 194 3 . 
P a r a l l e e l s e l t  m ä r k u s e g a  K. 
R a u a  tööde  e s in e m is t e s t  n ä i ­
tu s te l  on  n im e s t ik u s  m a in i ­
tu d  k a  teo se  o m a n ik u  nimi. 
R a a m a t  o n  i l l u s t r e e r i t u d  r o h ­
k e m  ku! p o o le s a ja  r e p r o d u k t ­
s io o n ig a  Bing v a r u s t a t u d
k o m m e n t a a r i d e  j a  m ä r k u s ­
tega .  N im es t ik u  k o o s ta s  Ja 
s i s s e j u h a t a v a  a r t ik l i  K. R a u a  
e*u Ja lo o m in g u  k o h ta  k i r j u ­
ta s  Leh ti  V iiro ja .  K u ju n d a ­
n u d  I. T o rn ,  T rü k i tu d  1000 
eks .  184 lk. H ind  80 kop .  
V ä l ja a n n e  on  m ü ü g i l  K u n s t i ­
m u u s e u m is .

A. M e s ikäpp ,  a.  MÄRTS.
P l a k a t  r a h v u s v a h e l i s e k s  
n a i s t e p ä e v a k s .  * K i r j a s tu s  
«■'Eesti R a am at* .  T i r a a ž  3000. 
Hind 10 kop.

«KODUMAA» KALENDER 
1966. I l lu s t r e e r i t u d  m itm e-  
v ä r v i t r ü k i s  T a l l in n a  v a a d e ­
tega .  A ja lehe  «K odum aa*  
v ä l j a a n n e .  H ind  20 kop.

«ARTIKLITE JA RETSEN­
SIOONIDE KROONIKA» n r .  10 
O k to o b er  1965, 150 lk . I i in a
50 kop.

«SOTSIALISTLIK PÕLLU­
MAJANDUS» n r .  2. J a a n u a r  
1966. 48 lk . H ind .  25 kop .

•  KEHAKULTUUR» n r .  2. 
J a a n u a r  1.966. 28 lk . Hind
30 kop.

«PIKKER» n r .  2. J a a n  u a r  
1966. 12' lk. Hind 15 kop.

«iTÄHEKE» n r .  1. J a a n u a r  
1966. 16 lk. H ind  15 kop.

«EKRAAN». J a a n u a r  1966.
A lu s ta b  o m a  v e e r g e  L. 

R e m m e lg a  k i r ju t i s e g a  «Tal- 
l innfi lm i*  u u e s t  tö ö s t  «Mis 
j u h t u s  A n d r e s  L ap e te u se g a ? *  
E dasi  t u t v u s t a b  n u m b e r  
«Mosfilmi» u u t  te o s t  <20 a a s ­
ta t  h i l jem », m is on  e k r a n i ­
s e e r i t u d  M. Sve t lov i  s a m a ­
n im e l ise  n ä id e n d i  a ine te l ,  
fi lmi I g c r  I l j insk i  lo o m in g u ­
te e s t  «K oh tum is i  I g o r  lijin- 
s k iga » ,  f i lm e « T u n d m a tu id  
s õ d u r e id  ei ole» (A. Dovžen- 
ko nim. F i lm is tuudio) ,  « P a ­
b e r i s t  in im en e»  (Mehhiko), 
«Tule t ag as i ,  Beatal»  (Poola)  
n in g  Riia F i lm is tu u d io  uu t  
tööd  «Sügis  on k a u g e l» .  16 
lk. Hind 10 kop .

KIRJANIKE MAJAS
9. v e e b r u a r i l  ke ll  19 k i r j a n d u s ­

l i k  k o l m a p ä e v :  «K ohtum isi Tuq-
laseqa» . E sinevad: N igol A n d re s e n ,
Jaan Eilart, Jaan K ross, Hans Kruus. 
Uno Laht, V oldem ar P anso  Ja J u h a n  
S m uul .

HELILOOJATE MAJAS
10. veeb ru aril kell 19 m u u s i k a ­

l i n e  n e l j a p ä e v i  «R en essan ss» . 
V estlevad  Helju Tauk, Jaan K ross Ja 
Villem  Raam. E sineb H eliloojate Liidu 
kam m erkoor H eino K aljuste ja Kuno 
A rengu  Juhatusel. Kavas: P alestrln a .
G es u a ld o  dl V enosa, O rlando di Lasso. 
M orley, M onteverdl, S candelli jt. lo o ­
m ingut, B occaccio , S h ak esp ea re  I jt. 
lu u let esitab  Vilu Härm.

RAT «ESTONIA* 
t>aupäeval, 5. II kl. 19 «Tosca*; pOha- 

p ä e v a l ,  6. II kl. 12 «P ähk lip u reja» , kl. 
19 «Viini veri*; esm a sp ä ev a l, 7. II kl. 
19 «Aida*; kolm ap äeval, 9. 11 kl. 19 
«Kiri n õudm isen i*; n eljap äeva l, 10. II 
kl. 19 «Rom eo Ja Julia*; reed el, 11. II 
kl. 19 «C arm en», n im iosas K irovl-nlm

EESTI RAADIO JA 
TELEVISIOONI KOMITEE

KUULUTAB VÄLJA 

V Õ I S T L U S E
v a k a n tsete  kohtade tä itm isek s

S E G A K O O R I S

«Ainult unistuses» ja K risth inet «Pa­
riisi elus».

Haiguse tõ ttu  ei saanud Helju
Koppa vahepeal tä ie koormusega töö­
tada. Tema viim aseks osaks jäi proua 
Ford «W indsori lõbusates naistes», m il­
le järjekordse etenduse järel 20. jaa­
nuaril teda raske haigushoog tabas.

V anem uislaste südam esse jääb  Helju 
Koppa elam a suurepärase lavakunstn i­
kuna, võimeka lau lja tarina , alati rõõm­
sameelse, heatahtliku  ja abivalm is selt­
simehena.

EESTI NSV KULTUURI­
MINISTEERIUMI KUNSTIDE 
VALITSUS
EESTI NSV TEATRIÜHING 
RT «VANEMUINE»

sopran i rühm as:
1) kaks k o oriso listi 

palk 130 — 150 rbl.
2) neli k oorilau ljat -— „

W  — 100 rbl.
a ld irühm as:

1) ü k s  k o o r tao tf r t  —
* 3 6 -

2) Oks koorilau lja  —
80 — 100 rbl.

tenori rühm as:
1) kaks kooriso listi

p a lk  130-
2) neli k oorilau ljat

90 — 110 rbl.
bass i  rühm ast

1) kolm  k oorilau ljat 
palk 100-

— ktsu-

kuupalk  
-150 rbl.

— kuu 
• 150 rb l .

— kuu- 
•110 rbl

V õistlus t o im u b  R a a d io m a ja s ,  
K re u tz w a ld !  14, 23. v e e b r u a r i l
kl. 19. A v a ld u s e d  e s i t a d a  Eest i  
R aad io  m u u s i k a s a a d e t e  t o im e tu ­
se le  ku n i  21. v e e b r u a r i n i .

L eningradi A k ad eem ilise  Oopert- Ja
B alle t i tea t r i  so lis t  Galina K areva; lau- 
Däeval,  12. II kl. 18 «V õluflööt*.

V. KINGISSEPA NIM. TRA 
DRAAMATEATER 

Reedel ,  4. II k l. 19 «V eripunane  
roos»; la u p ä e v a ! ,  5. II kl. 19 «K arikas 
Ja m adu»; pü h apäeval. 6 . Il kl. 12 
«Rops aitab kõiki», k l. 19 «Viini p ost­
m ark»; te i s ip ä e v a l ,  8. II k l. 19 «Rops*; 
k o lm a p ä e v a l ,  9. II k l. 19 «B riqantiin*; 
n e l j a p ä e v a l ,  10. il  kl. 19 «Kihnu  
Jõnn*; reed el, 11. II kl. 19 «Tartuffe*; 
lau p äeval, 12. II k l. 19 «P ankrot* .
EESTI NSV RIIKLIK NOORSOOTEATEB 

Reedel, 4. II kl. 19 P roqram m  nr. 2: 
«19. sa j .  a a r d e id »  ( K e rg e tö ö s tu se  
T ehn ikum is ) ;  l a u p ä e v a l ,  S. II k. 12 
tu b a t e a t e r :  «Tagasi M etuusala juurde»  
(Tall inna 22. keskkool is ) ;  p ü h a p ä e v a l ,  
6. II kl 16 t u b a t e a t e r  «Tagasi M etuu­
sa la  juurde» (E h i tu s -M eh aan lk a  T e h n i­
kumis) ;  k o lm a p ä e v a l ,  9. II kl .  19 P ro­
g r a m m  nr. 2 (« K o m m u n a a r i»  k lu b i s )4 
r eed e l .  11. II k. 20 «O tsustage m eie  
üle,  in im esed»  (Rapla  k u l tu u r im a ja s ) :  

EESTI NSV RIIKLIK VENE 
CRAAMATEATER 

Reedel ,  4 II kl. 19 «K um m ftosed*; 
l a u p ä e v a l .  5. IT kl, 19 «A rm astus ilm a  
s i s s e k i r j u t a m is c t a » ;  p ü h a p ä e v a l .  6 II kl. 
12 «R. V. S.», kl. i 9 «P atent 119*; e s ­
m a s p ä e v a l .  7. 11 kl. 1» «Vaga Marta*; 
t e ls lpä  vai , 8. 11 kl. 19 «P ulm apäeval*; 
k o lm a p ä e v a l .  9. Il kl. 19 «Side»; r e e ­
del, 11. il kl. 19 «V äikekodan laseda .

RT «VANEMUINE*
R eedel ,  4. II kl.  19 «K ihm j Jõm>»; 

l a u p ä e v a l ,  5. II kl.  19 «N aeratus», kl.  
20 « K u m m itu se d »  (A d a v e re  sov h o o s i  
k lubis) ;  p ü h a p ä e v a l ,  6. II kl. 12 «Tare-  
t a r e k e » ,  kl. 19 «Faust» ,  kl. 20 «Mu 
v a e n e  M ara t»  (M ustvee  k u l tu u r im a ja s ) :  
e s m a s p ä e v a l ,  7. II kl .  19 «1000 m e e t r i t  
a r m a s tu s t» ;  k o lm a p ä e v a l .  9. H kl. 19 
« K ihnu  J õ n n » ;  n e l j a o ä e v a l .  10. Ii kl^ 
19 «N õidkütt» .

«ESTONIA* KONTSERDISAAL
P ü h a p ä e v a l ,  o. II kl.  19.30 s ü m fo o ­

n iak ontsert. E s in eb  E esti  R aad io  s ü m ­
fo o n ia o rk e s t e r ,  D ir ig e n t  A rn o ld  Katz  
(N ovosib irsk) .  Solis t  E rn e s t  B e r to v s k t  
(Riia). Kavas!  B. Bartolc — k o n t s e r t  
o r k e s t r i l e ,  R. š t š e d r i n  — k a m m e r s ü i t  
20 viiulile ,  h a r f i l e ,  a k o r d io n i le  ja k a ­
h ele k o n t r a b a s s i l e ,  C. S a ln t -S a š n s  — 
tše llok on tsert, M. R a v e l— Bolee ro ;  te i s i ­
päeval, 8. II kl. 19.30 G r u u s i a  Riikliku 
k eelp illik varteti k o n t s e r t ,  k o lm a p ä e v a l  
9. II kl. 19.30 a b o n e m e n t  n r .  4 — A, 
L esnikova k i r j a n d u s l ik  õhtu . K avas ;  k  
A škenaz!  Ja A. de  S a in t -E x u p e ry  t e o ­
se id ;  n e l j a p ä e v a l ,  10. II kl. 19.30 A 
B uschnakow sk i oreliõh tu; r e e d e l  
11. II kl. 19.30 a b o n e m e n t  n r ,  
1 — J. S ib eliuse  v a l i tu d  sümfoon­
i l i s e d  teosed . E s in eb  Eesti  R aad io  
s f lm fo o n lo rk e s te r .  D i r ig e n t  — V. J ä rv i ,  
Solis t  J.  G e r re tz .  K avas :  V. T o rm is  — 
a v a m ä n g  nr. 1. W. A. M o z a r t  — viiu l i ­
k on tsert D -d u u r  Kv 271a, J.  S lb e ü u s  —i 
4 leg en d i e e p o s e s t  «K aleva la* .

TEADAANNE
Eesti NSV K irjan ike Liidu V 

kongressi puhul ilm ub «Sirp ja  Va- 
s*r» ka kongressi avapäeval —• 
k e s k n ä d a l a l ,  16. v e e b r  n a *  
r i i  k. a,

TÄNUAVALDUSED
Tänan südamest asutusi, o rgan i­

satsioone, oma endisi õpilasi ja koi- 
leege. koore, dirigente ja 'la u lu sõ p -  
ru, kes mind mu tähtpäevade puhul 
nii tunnustavalt oma te rv ituste  ja 
kingitustega austasid.

M ari Kull
*

Täname südam est organisatsioo­
ne, asutusi ja  kõiki, kes Eduard 
Männiku viimsele teekonnale saa t­
misest osa võtsid ja  meie suu rt m u­
ret kanda aitasid.

Abikaasa, õde ja vend

Toimetaja H. Sntslepp.
Toimetase kolleegium: L Auster, 

E. Hering, ML Port. A, Päiel, 
L. Remmelgas. A. Saar. A. Tamm, 
Ii. TIgane, P. TJusman, D. V aarandi 
Sa 1. Vares.

Toim etus:  Tallinn. P ikk  t. 54. p o s tk a s t  388. T oim e tu se  telefon ld i toim etaja J* to im etaja  a s e tä i t ja  — 489 05, k unstlosakond  —  414-16. vastu tav  s e k r e t ä r  Ja m u u s ik a o s a ­
k o n d  — 4b7-03, k i r j a n d u s e ,  t e a t r i  Ja ku l tu  u r l tõö  osakond ■— 433-48. vSlrp Ja Vasar* ilm ub k o rd  nä d a la s .  Te l l im ish ind  k o lm ek s  fruufcs 6« kop. Ü k s ik n u m b r i  h in d  5 koo .  
V äl jaan d ja :  k i r j a s tu s  « P e r io o d ik a * .  Tallinn, P ik k  t. 57.

«CEPIT I? MOJIOT*
fTI-IüEKC 68786

<Cupt. „ B a sap»  (<Cepn a  mojiqt*) opraH  MuHHCTepcTBa KynbTvpM acToncHoft CCP, Cojoaa n a c a r e n e f t  SeroHCKof! CCP. Coio3a xyaoatHH kob 3 c to h c k o R  CCP b C o w w  KOMno3 HTopoB 3 c to h c k o A  CCP
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