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HELENE SIIMISKER

Dekaadi pidulikul lõpetam isel 
dekoratiivpannoo «Kevad», mis

anti külalistele m älestuseks eesti tarbekunstiteos, Salm e Raunami 
süm boliseerib vene ja eesti rahva sõprust.

|| Mõte pea lk ir jas  m m e ta tu d  k o lm ik u
üle a ru t lem iseks  sündis ühes Tall inna  
keskkooli  X  klassi eesti k ir janduse  

[ tunnis ,  m ida  külastasin. Vaatluse all 
oli «Töe ja õiguse» I köide. T u n d  oli 
igati elav, huv i tav ,  en t om eti  m õ t le m a ­
panev . M õt lem apanev  eriti sellepärast,  
et kü las ta tava  tu n n i  õnnes tu m iseks  

to lid  kõ ik  eeldused lausa ideaalsed k u -  
\ ju l .  Õ petam ine  oli u sa lda tud  noore  
| energilise, oma alasse kiindunudl oska-  
| ja. inimese kätte .  Peaaegu iga õpilase 
jj ees koolilaual oli analüüsitav  teos, 
I hoolsast läbitöötamisest kõnelevad, se- 
jj delid lehekü lgede  vahel,  et leida k ii -  
J resti sisu- ja  stiilinäiteid. Osavõtt arut-  
f lusest oli ak ti ivne ,  reageerimised nii 
l in te llek tuaalse l t  ku i  emotsionaalselt  
5 lausa nakatavad .
• Ja om eti  t e k k is  selles tu n n is  veen-  
i dum us,  et igavesti  ak tuaalne  teem a  — 
l k ir jan du s  ja  elu  — ei va ja  läbimõt-  
5 lem is t  ku i  oluline tegu r  m i t te  ü ks i  
!' ku ns t i  loomise, va id  ka  tem a  nau ti -  
\ mise, esteetilise lä b i tunne tam ise  se isu- 
i kohalt .  Eriti viis selle va jaduse  ära­
t u n d m i s e l e  «Tõe ja õiguse» I osa pea-  
< tee m a  käsitluse jä lg im ine . Sest ku i  
) analüüsit i  Vargam äe Andrese  sülitsi 
( heit lus t  maaga, siis oleks k leenu ke  
: õpetaja ja no oruke  klass üheskoos
* asunud  nagu hiiglasuure m a a k iv ira h -  
| nu  kallale ja p ü ü d n u d  seda paigast  
Ip a ika  veeretada. K uidas  nad kü l l  k i-  
j vile tu u l t  alla p üüdsid  teha, ik ka  oli 
j tu nn e ,  et k iv i  oli nii üle jõu  kä iva l t  
jjsKur ja tem a  tõs tjad  nii noorukesed ja  
i k iv ikaa lum ises  v i lum a tud ,  et halli 
^rahnu  pinna  sili tamisest või k iv i  p in -  
\n a l t  p isku  sam blaraasu ärakraapim i-  
j s e s t  kaugem ale  ju s tk u i  poleks jõ u tu d -  
| ki. Igatahes see elamus, m is raske  k iv i

tõesti edukast  tõs tm ises t  saadakse, jäi  
t olemata. Sest kogu  ju tu a ja m in e  oleks  
\ v a g u  to im u n u d  kuu ld u ,  näh tu ,  m itte  
jj läbielatu põhjal.
? Teises tu n n is  vaadeldi A n drese  va-  
\ hekorda  Pearuga, nende tülis id, k o h tu -  
Iprotsesse, vaeti A ndrese  vahekorda  
§ Krõõdaga  — ja  kõ ik  läks  nagu  lepse 

reega, isegi p arem in i ku i  lepse reega, 
sest õpilased tegid m õ t l ik k e  peatus i ja  
üllatasid in im su he te  lah t iharu tam ise l  
selliste toredate  algupäraste ja va ie l­
d am a tu l t  õigete m õ t tekä ikudega ,  m i l ­
lest oli lausa rõõm..

Millest siis om etig i tüli ,  et A n drese  
kõik ides t  vahekordades t  kõige in t i im ­
semi, kõige sü ga vam  ja  tä h e n d u s r ik ­
kam  — tem a  va h ekord  maa.ga jäi nii 
ku m m alise l t  õ h k u  r ippum a, ja tem a  
hoopis ja h ed a m  v a h ekord  Pearuga, 
t em p era m en d il t  koguni m itte  tu l ine  
vahekord Krõõdaga aga ha kk a s  nii  
v iim se  akordini, in im l ik u l t  ja südan t  
soojendavalt kõlama?

Nii küsides te k k is  korraga äge k a h t ­
lus, kas klassis on a insatki m aapärit-  
oluga õpilast; kas klassis oa a insatk i  
õpilast, kes  on ta lutööga nagu  kord  ja  
kohus  k o k k u  p u u tu n u d .  Mine tea, 
võib-olla  pole su urem a l osal kodus  aia- 
ega peenranurkagi?! Ja üsna tõenäo-  

t line tu n d u s  oletus, et klassis pole vis t  
ainsatk i õpilast, ke l  on tu ln u d  sü s te ­
m aatil iselt  k u u  või nädalagi jooksul  
ühe käm blalaiusegi m a a tü k i  eest hoolt  
kanda.

Ja nii see tõepoolest oligi, nagu  sel­
gitas üsna  lü h ike  ves t lus  järgneval  
vahe tunn il .  Maa teem a  ko gem uslik -  
e la m u s l iku ks  v a s tu võ tm ise k s  pu u d u s  
siin hoopiski pinnas. I lm se lt  seepärast  
siis jäigi see «Tõe ja õiguse» kõige  
i lusam  õun  p u u la tva  r ippum a, sest 
po lnud  nii p ik k a  kä tt ,  m is ta  sealt alla

1 % /iid a  i lusam aeg, seda k i irem in i
J J w K see m°öda lendab. K iiresti  möö-  

dušid ka k ü m m e  kau n is t  k e v a ­
d is t  töö- ja  p idupäeva, mille kestel  
kogu  vabariik  elas kaasa vene  k u n s ­
tile. Päevad läksid ja  külalised la h k u ­
sid, ku id  see, m ida  nad kaasa tõid, 
jääb. Jäävad  k o h tu m is te  erutus, esi­
nem is te  m u l je te ro h k u s  ning endisest  
veelgi tu g eva m  ta h tm in e  osa saada  
vene  rahva põlise k u l tu u r i  r ikkustes t .

Vene k u n s t  ei ole meile  esmaavas-  
tus . V anem a venn an a  on ta  seisnud  
eesti rahvus l iku  kun s t i  hälli juures  
ning tänapäeval on ta m u u tu n u d  meie  
va imue lu  la h u ta m a tu ks  osaks, kaas­
laseks igal sam m ul.  Vanad  tu t tavad ,  
kui m itte  va he tu s  ko k k u p u u te s ,  siis 
v ä h em a lt  raq.dio ja  televiisori v a h e n ­
dusel. olid. ka  enam asti kõ ik  d eka a ­
d iks  külla  sõ itnud kuu lsad  ko llek ti iv id  
ja artistid. K u id  ü k s  asi on m aits ta  
ju h u s l i k u l t  ja kildhaaval,  hoopis m i ­
dagi m u u d  r ikka l iku l t  kae tud  p id u ­
lauas istuda. Sed a p u h ku  ei ta rv i t se ­
nud karta, et küll küllale liiga võiks  
teha. N õudm ine  ületas pa.kkum.ise. 
D ekaad ei m a h tu n u d  «raamidesse»,  
algas isetegevuslaste koh tum isega  e n ­
ne a m e t l i k ku  algust ja  jä tk u s  N S V  
Li idu r a h v a k u n s tn ik u  l. P etrovi k o n t ­
serdiga dekaadile  jä rg nen ud  päeval. 
R o h ke m  k u i  tavaliselt  tungles  p u b liku t  
kõikidele  e tenduste le  ja  kontsertidele  
ning täiesti m õis te tav  on pa ljude  ka h ­
ju tu n n e  selle üle, et piiratud aja või 
ruuminappuse  tõ t tu  kõigest p a k u ta ­
vast heast  ja  parem ast ei suude tud  
Q5q saadas --------------

«Käsi käib  kurad im a  hästi,» ütles  
Boriss B runov ,  ku i  ta suurel sõprus­
kontserdil p ikas m u lg iku u es  ja to r u ­
kübaras  lavale ilmus. Nali naljaks.  
K uid  vene  ku n s t im e is tr i te  edu  oli tõ e ­
poolest. m aksim aalne ,  haaras vaataja id  
pioneeridest pensionärideni. Teisiti ei 
saanudki olla. A in u l t  pa ljast külalis-

Uute

Dekaad k u ju n e s  üh tlas i  ka su l iku ks
õppetunniks ,  m is paneb edasi püüdm a.  
Või nagu väljendas prof.  V. AlumMe  
dekaadi p id u l iku l  lõpetamisel, on  
meil pärast n ii  häid e t teka nd e id  endal  
raskem  esineda, sest on ka svan ud  
nõud likku s  ja va s tu tu s tu n n e .  K uid  n i i ­
suguse raskuse eest võib külalis tele  
ainult aitäh ütelda.

Tõelisel ku n s t i l  on im epärane jõud,  
mis keelepiir idest , kõ ik ides t  e r in ev u s ­
test ja  ee larvam ustes t  üle  u la tub  ning  
in im esi üh te  liidab. K u n s t  juha tab  
teed  ellu, rahvaste  sõpruse ja v e n d -

kohtumisteni
lahkusest ja v iisakuses t  ei kasva  va i­
b um atud  aplausid, nagu neid kuu ls i-  
m e-nägim e Leningradi Filharmoonia  
süm fooniaorkestr i  .v iimasel kontserdil.  
Jäi m ulje ,  ju s tk u i  ei tahe taks  orkes tr i t  
ja  dir igenti üldse m inem a  lasta. R a h ­
vas avaldas oma. sügavat lug up id a ­
m is t  kun s t i  t ippklassi k uu lu va le  ko l­
lektiivile . V astas tikune  m õis tm ine  oli 
täielik, sõnad osutusid  li igseks, d ir i­
gen t J. M rav insk i  tarv itses  tä n u tä h eks  
ainult ka k s  ü les tõste tud  kä t t  k o k k u  
suruda. Sam asugune  edu saatis M o sk ­
va Väikese Teatri e tendusi, es traadi­
ansam blit  «D ružba», P ja tn i t sk i-n im e -  
list rahvakoori, M Rostropovitšit ,  A. 
R aik in it  ja kõik i teisi oma ala pari­
maid meistreid,

luse juurde ,  aitab elada ja  raskusi  
võita. Niisugusena, hum aansena  ja  
in imest ü lendavana , tu n n e m e  ja  a r ­
m astam e vene  kunst i .  Tem a  juured  
on sügaval mullas , tü v i  tug ev  ja  t e r ­
ve, võra lai ja  kõrgusesse kü ü n d iv .  
See on rahva k u n s t  kõige parem as  
mõttes. Volga teab, k u h u  ta  voolab,  
lauldakse kaasaegses rahvalaulus. Ka  
vene k u n s t  teab, k u h u  ta  läheb. Ei 
suru  la end  indiv idualism i ja end a ­
ülistuse kitsasse sängi, vaid suubub  
vabana ja  laiana rahvaste sõpruse  
suurde merre. Ja isamaa-armastus,  
«Kallid M oskva lähised»  — «Poccux  
M U Aasi p o Õ H a x , m o x  c H a c T J iu e a x  c y d b -  
6a». Eks sam ad tu nd ed  ole sü d am e­
lähedased kõigile rahvastele, ka  meile,

kes  m e  lau lame oma Eestimaast, M u ­
nam äest ja  vanast arm sast Tall innast.

K u n s t i  rahva l ikkus ,  esinemise m e is ­
te r l ik k u s  ja. veel m idagi,  m id a  n im e ­
tadagi ei oska, köit is  m,eid koh tu m ise l  
külalistega. S u u r  vene  sõbralikkus .  
Nõukogude  in im es te  siirus, sü d a m l ik ­
kus, ergas kaasaelamine kõigile meie  
rõ õm udele -m urede le  ja  heam eel saa­
v u tu s te  üle. P a lju  k u u ld u d  sõna «Es­
tonia» külalis te  suus sai m eie  tarv is  
uue kõla  — «Kasva ja õitse!» Millise 
huviga kuulas id  Toržoki linna töölised-  
iset.egevusla.sed T artu  näidissovhoosi  
direktori. A . R ü ü t l i  ves t lu s t  m a ja nd i  
saavu tus tes t  ja  perspekti iv ides t .

Ja  tagasiho id likkus, m is  in im esi  
kaunis tab . K o h tu m ise l  J. T öm b i nim .  
K ultuur ipa lees  ü tles  E. K olm anovskl:  
«Võib-olla olete eh k  k u u ln u d  m u  lau ­
lu «Elu, arm astan  sind . . .»  Sam al ajal, 
ku i  seda tu n n e b  m aailm , ning tem a  
kõige uu em g i «Val$(> valsist» on meil  
juba  repertuaari tee le idnud. Niisa­
m u t i  k u i  leiavad leningradlase A. P e t­
rovi «Laul am eerika  noormehest», kes  
ei taha  surra., «M ehed  lähevad merele»  
ja  teised, m is  ta kü la ko s t ik s  kaasa tõi.

U nu s tam a tud  k o h tum ised  vene  
ku n s t i  dekaadil k inn i tas id  vana  sõp­
rust, andsid sellele u ue  kvali teedi.  
M õistame senisest parem in i  m i t te  
ainult kunst i ,  va id  ka elu ja in imesi  
enda üm ber. Kõigilt  küla l is te l t  saime  
sü da m liku  kü llaku tse ,  mille  «Jaros­
lavli poisid» ka la hku m is tša s tu ška des­
se valasid.

Uute kohtumisteni, kaüid sõbrad!

oleks toonud. Jäi m õ is tm a tu ks  A n drese  
traagika  hallide h u n tid ena  var i tseva  
k iv ik a r ja  ees, m is  ik k a  ja jälle kor ja ja  
ka n n u l  oma ninad  m aap innast vä lja  
pistsid  või k ü n d ja  sahatera e tte  i lm u ­
sid. Või lepavõsa ees, mis, niida n i i­
p a l ju  k u i  niidad, ik k a  ennast taas  
m aapinnast vä lja  ajab. Või soodest, 
mis solisema k ippusid , vaa tam ata  A n d ­
rese enda ja  vana  Madise se l javae- 
vale.

Ja  k a h ju  ei h a k a n u d  m it te  n iivõrd  
A ndreses t  ku i  maast, meie  kõ ik ide  
to i t jast  ja  ka tjast ,  kelle olemuse ja  
va ja du s te  / m õ is t ja te  ring üha laieneva  
ja  sü ven eva  ts ivilisatsiooni ja urbani-  
seerimise t ing im us tes  jääb jä r jes t  k i t ­
samaks. K a h ju  hakkas  ka  noortest in i­
m estes t,  keda nende pärito lu  ja  hari­
duse tõ t tu  ähvardab peaaegu sa m a ­
suguse ühekü lg se  arenguga seotud  
naeruväärsuse  oht, m is  tabas neid  
S a ltõko v -S tšed r in i  ka h te  kindra li t ,  k e ­
da toitis ü k s  ta lupoeg. Võib-olla  k u ­
nagi tõepoolest jõ ua m e  sinnamaale, et  
m etropolide noorus usub, et a u tom aa ­
did ongi need, kes  toodavad võileibu., 
a jalehti ja  gaseer itud  ve tt !  See pers ­
p e k t i iv  aga ei rõõmusta, p igem  k o h u ­
tab!

Mida siis teha?
K as tõepoolest tagasi looduse juurde ,  

n agu õpetas Rousseau?
M itte  tagasi,  aga mõningasse k o n ­

ta k t i  küll.  M u id u  lõ ikam e endalt ära 
nii elu k u i  k u n s t i  sügavam a m õistm ise  
eeldused, p iiram e isegi oma e lu ku tse -  
v a l ik u  võimalusi.

Mäletan, et ku i  nä i teks  V o ldem ar  
Panso, keda  m e  k õ ik  peam e peaaegu ei 
väljaspool võ is t lus t  an d eka ks  lavasta­
jaks ,  tõ i lavale J u h a n  S m u u l i  «A t la nd i  
ookeani», siis v i is  ta  nä it le jad  ka la ­
laevale ka lu  rappima, et nad saaksid  
kä tte  õige m erem eh e - ,  õige p a rda tu n -  
de. «Lea» lavastam ise  edu ks  käis ta  
ise koos dekoraatoriga M uh us  Toom a  
j t .  ta lude  pere tubades  ja  he in a lakka -  
des. «K ih n u  Jõnni» a u ks  aga sõitis 
pur je laeva l  Tall innast K alin ingradi,  
käis m e re m u u seu m id e s  ja  Jõnn i k o d u ­
m aal  —• K ih n u  saarel. Mis see siis oli? 
Originaalitseva lavasta ja  kapriis, nagu  
võiks id  arva ta  oma asem e loh ku  üle  
kõige a rm astavad  ru t i in iin im esed?  Ei, 
va id  elava k aem use  h a n k im in e  h ü p p e ­
lauaks  nii  teose o lem use ju u rd e  k u i  ka  
fantaasiasse, m ille ta  ei saa sündida  ei 
tõelist teadus t ,  k u n s t i  ega kõige iga­
pä evasem at ilusat tarbeesetk i.

E n t  k o k k u p u u d e t  maaga ei va ja  m e  
i lmselt m i t t e  a inu l t  se l leks , et m e  
m õis taks im e  nagu  kord  ja koh us  m eie  
k ir ja n ik ke -k la s s iku id ,  kelle loom ingu t  
ü leka a lu ka lt  austavad  m aain im esed .  
Me va jam e  k o k k u p u u d e t  maaga ee l­
kõige iseenda pärast, om a  e lu tun dm ise  
ja  e l lusuh tum ise  avardam ise  pärast.  
O ma üh iskonna  pärast ja  m^eie ü h is ­
konna  er ineva t tööd tegeva te  l i ikm e te  
vastas tikuse  m õis tm ise  pärast. Ja m aa  
pärast,  keda  naerida ei tohi. K elle  v a ­
jadusi peab m õis tm a, kelle  nõud m is i  
peab tä i tm a , sest ku i  narr id  teda ü k s  
kord, narrib tem a  sind ü h eksa  korda  
vastu, nagu jõuds id  kogeda need v a ­
nad ta lum ehed ,  kes oma e lu tarkuse  on  
meile  pä ra nd an ud  vanasõnadena, k õ ­
n ekäändudena ,  m õ is tu  ju t tud ena .  Ja  
k a h ju  on in imestest ,  kelle tu t v u s  m a a ­
ga, loodusega p iirdub  a inu lt  tu r i sm i- 
radade, pu hkep ark ide ,  rannariba või 
m aanteepae laga , sest m aapinnas on j u  
nii võileiva, tordilõigu, küb ara  k u i  ka  
ta n tsuk ing ad e  ju u re d  ja  ju u r te  j u u ­
red. Loodus on ik k a  o lnud elu.jõu ja  
vaim se teg i võ im ete  värskuse  lätteks .

Mida siis teha? K ehtes tada  k oh us tu s  
eeskä t t  koolinoortele maal tö ö ta m i- 
seks? See po leks arva tavasti  õige la­
hendus. Ses t  h u v i  ja  a rm astus t  pole  
veel kunagi v is t  m i t te  kellelgi, m i t t e  
kellesk i  õn n e s tu n u d  sundkorras  kasva ­
tada. K ü ll  tu lek s  aga soovida, et noor­
tes  endis areneks  sisem ine  ta rve  kõ ike  
teada saada, kõ ike  omal käel tu n d m a  
õppida. Sest m ik s  ei võ iks  n ä iteks  loo­
ta, et õppiva  nooruse seas võ iks  päris  
om aalgatus liku lt  areneda l i ikum in e  
loosungi all: «Töötan õppetöö va h e­
ajast kaks  nädalat maal». Need v õ ik ­
sid k u ju n e d a  linnalapsele u n u s ta m a ­
tu te k s  nädalateks.  Eriti k u i  kolhoosi-  
de-sovhooside agronoomid nende  näda­
late sisustamise om a südam easjaks  
t e e k s id . K u i  need  poleks ü k s i  lus ti -  
sõidunädalaiks maale, vaid  prak t i l ise  
elukooli nädalaiks,  ku s  õpitakse t u n d ­
m a  tänapäeva  kõ ik i  iseärasusi ja  p r a k ­
tilist tööd päris prak t i l ise l t  kohe Ja  
k u s  koos m aanoortega võ iks  p u h k e ­
tund id e l  leida rohkes ti  võ im alusi ü h is ­
te k s  ise tegevus likeks  või spordihar­
rastusteks.

Mõeldav oleks seegi, et koolinoorus  
võ taks  oma šefluse alla nä iteks  T a m m -  
saare-nim . kolhoosi, eesmärgiga viia see 
kolhoos m iljonär  kolhooside hulka . Siis 
peaksid  kü ll  v is t  noortele se ifide le  
om akorda  se f f idena  appi tõ t tam a  noo-  

; red  tu levased  agronoomid E P A -s t  n ing  
['seffide še f iks  h a k k a m a  EPA põ llu m a-
■ janduse  ja  loom akasva tuse  kateedri  
õppejõud. Võib-olla  peaks konsu l tan -

; d iks  pa lum a isegi T A  M ajandusins ti -
■ tüu t i ,  kes aitaks üldistada seniste mil-
I jonärkolhooside  kogemusi,  avastada  
i (Järg 6. Lk.)
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Detail, koostöö,

L uca  Cupiello (V. Doronin) ja  te m a  vend  Pasqua l ino  (V. Kenigson).

Kolmas
|  ■ ■ 3 | ■kulalis-

iavastus
Akadeemilise  Väikese T ea tr i  kolmavS 

dekaad i lavas tu s  tu tv u s ta s  E duard o  de 
Fil ippo n u k ra t  komöödia t  «Jõulud 
sin joore  Cupiello majas*. Nii võisime 
näha  ka tea tr i  püüdlus i  lääne  d r a m a ­
tu rg ia  tõlgitsemisel.

«Jõulud sinjoo--e Cupiello majas»  
k u u lu b  E du ardo  de Fil ippo esimeste 
u la tu s l ik u m a te  tööde hulka. Teos v a l ­
mis ning lavas ta t i  au tor i  enda  poolt 
30-ndate  aas ta te  algul. Sel ajal. oli 
E duardo  de Filippo itaalia  s i lm ap a is t­
va k i r jan ik u  Luigi Piraridello filosoo­
filiste  ja esteeti lis te vaade te  mõju  all. 
Ü heks  P irandello  pea teem aks oli i l lu­
s ioonide n ing tegel ikkuse  m i t te v a s ta ­
vuse  traagil isus .  T em a teostes v ä l j e n ­
dus t ih ti  kontseptsioon, e t  ilma il lusi­
oonideta  in im ene  h u k ku b ,  a in u l t  i l lu­
sioon, unis tus ,  e b a reaa lne  lootus a itab  
inimesel eksis teer ida , sest ta  ei n ä in u d  
teed  ü lekoh tu  ja vale  h äv itam iseks  
kap i ta l is t l ikus  ühiskonnas. O m a ko­
möödias a re n d a b  E. de Fil ippo seda 
P irande l lo  lem m ik teem at.  T em a teose 
peategelane  Luca Cupiello m e en u ta b  
tä i skasvan ud  last. Kogu komöödia t e ­
gevuse kestel tegeleb ta  kõige k i in d u ­
n u m a l t  m ä n g u as ja  valm is tam isega  
jõuludeks. Talle  on k a u ak s  m ä r k a m a ta  
j ä ä n u d  tem a  enda  p e rek on nas  v a l i tse ­
vad raskused, m ured ,  ja  ku i  t a  need 
lõpuks  avastab , siis su reb  ta  v ap u s ta -  
tu na .

Näib. et A kadeem iline  Väike T ea te r  
ei pöördunud  E du ardo  de Fil ippo d r a ­
m a tu rg ia  poole läb im õ t lem atu l t ,  va id  et 
ta  näeb  selles väga om apärases, oma 
loomingus k ind la l t  hu m an ism i ja dem o­
k ra t ism i pr in ts i ip idel seisvas d r a m a ­
tu rg is  ka veel sellist au to r i t ,  kes oma 
laadi ning tea t r ik reed o  poolest on l ä ­
h ed an e  Väikese T e a tr i  t rad its ioon ide­
le. Eduardo  de Filippo on ise d ek la ­
reer inud .  et « tea te r  — see on elu, 
reaalse  elu instseneering*. 1 T em a  kui 
režissöör ei püüa ra b a v a te  väliste  võ­
te te  ega m isanstseen idega  köita  v a a ta ­
ja te  tähe lepanu ,  vaid  p ü ü ab  n ä ida ta  
elu. nagu  ta  on. De Filippo kangelased  
ei räägi v a a ta ja te g a  k unag i  ram b i 
ääre l t  f i lm il iku lt  m õ ju vas  «suures 
plaanis», vaid  n ad  jä äv a d  alati  seo­
sesse neid ü m b r i t se v a te  in im este  n ing 
asjadega, k u n a  keskkonnal on  de F i ­
lippo tükk ides  o lu line tä h tsu s  k a r a k ­
te r i te  vaim se m aa i lm a  n in g  kogu teo ­
se idee vä l jam ängim iseks .  J a  kui nü ü d  
silm as p idada  A kadeem ilise  Väikese 
T ea tr i  lavas tu s te  ju u re s  ju ba  t r a d i t ­
sioonilist o lus tiku  tõ e t ru u d  k u ju tam is t ,  
siis on seegi üks jooni, mis teeb  de F i­
lippo lähedaseks Väikese T ea tr i  l a a ­
dile.

G ru us ia  NSV teenelise  k u n s t i teg e ­
lase L. V arpahhovsk i lavas tuses  ongi 
k u n s tn ik  L. Vegeneri häst i  läb im õel­
dud  ning detailsele  ku ju n d u se le  an tud  
o luline tähtsus.  See p leek un ud  seinte, 
k u lu n u d  uste, kõrge te  k u m e r a k a a re -  
liste vanaaegsete  akende  n ing  k rig ise ­
va s isetrepiga tu b a  v an as  m ajas ,  mis 
on s isus ta tud  päevi n ä inu d  mööbliese- 
metega, ju tu s ta s  olulise ko m ponend ina

VALMIS UUS SÜMFOONIA
K äesoleva aas ta  aprill is  lõpetas 

E d uard  T ub in  töö oma 8. süm fooniaga , 
mille p a r t i tu u r  on jõ u dn ud  ka  Eestis­
se. J ä rgm ise  hooaja  alguses tu leb  teos 
e t tekande le .

B IJue koori esimene kontsert
N ä d a l a v a h e t u s e l  oli K o h t l a - J ä r v e  k u l ­

t u u r i e l u s  m ä r k i m i s v ä ä r n e  s ü n d m u s  — 
K e h t l a - N õ m m e  n a i s k o o r i  e s i m e n e  i s e s e i ­
s e v  k o n t e r t

K o o r i  a s u t a s  m ö ö d u n u d  s ü g i s e !  Tal- 
l i n n a  R i ik l ik u  K o n s e r v a t o o r i u m i  k a u g -  
õ v v e  TV k u r s u s e  ü l i õ p i l a n e  P r i i t  P a r m a ,  
k e l l e  t ö ö  o n  k a n d n u d *  r õ õ m u s t a v a t  v ü j a  
O le  p o o l e s a j a l i i k m e l i n e  a n s a m b e l  k õ l a s  
p u h t a l t  j a  ü h t l a s e l t .  K o o r i j u h t  ol i k o o s t a  
h u d  n o o r e l e '  k o o r i l e  v õ r d l e m i s i  n õ u d l i k u  
k a v a ,  m i l l e  e s i t a m i s e g a  t u l d i  h ä s t i  t o im e .

O. Jü r is s aa r

© Kunstinäitus koduloo­
muuseumis

R a k v e r e  k u n s t i h u v i l i s t e !  a v a n e s  v õ i ­
m a l u s  t u t v u d a  T a r t u  k u n s t n i k e  lo o m in  
g u g a .  R a k v e r e  r a j o o n j d e v a h e i i s e s  k o d u ­
l o o m u u s e u m i s  a v a t i  k u n s t i n ä i t u s ,  k u s  
e k s p o n e e r i t a k s e  T a r t u  k u n s t n i k e  K. Poll i.
I. M al in i ,  E. K i tse .  J. U ig a  jt. t e o s e id .

K. K aar

p a l ju  s in joore Cupiello perekonnas t ,  
tem a  sotsiaalsest seisundist.

L av as ta ja  L. V arpahhovsk i  oli e te n ­
duses loonud de Filippo näidendite le  
iseloomuliku a rg ipäevasel t  m eeleoluka 
a tm osfää ri .  Igapäevastes  toonides, m i­
dagi kusagil e ri ti  rõ h u ta m a ta  n ing j ä ­
reldused  v a a ta ja  teh a  jä ttes , nagu 
tao t leb  de Filippo teaterg i,  oli t a  loo­
nud värv ik a  ning m ee lde jääva  e te n ­
duse. J u b a  esimese v aa tu se  lihtsas t e ­
gevust ikus, mis algab voodist tõusmis- 
tega p ä ras t  ä ra tu sk e l la  t i r in a t ,  r i ie tu ­
misega. sõ nav ahe tu s te  n ing to r isem i­
sega, millele jä rgn e*  eine, pisikesed 
ri iud ja siis stseen, kus tu leb  koju 
m ehega tülli lä inud  tü ta r ,  joonistuvad  
tõepärase l t  vä lja  k a rak te r id .  E rit i  h ii l­
gav a lt  m õ juv ad  komöödias vä ikesed 
tü lis tseenid , mis puhkev ad  eh t i taa l ia -  
liku te m p e ram en d i  õletulega. Siin on 
m u re l ik  ja om a poja ka itseks  valvel 
pereem a Concetta, keda m äng is  i lm eka lt  
Vene NFSV teene,line k u n s tn ik  O. H or- 
kova, ja ta  ü lekä te  lä inud  poegN enillo  
(M. Kononov). D etailselt  v ä l ja töö ta tu d  
i lmeka k a ra k te r i  lõi p e rek on na  v a r ju s  
hä d a v a re sen a  elava P asqua l ino  osas 
Vene NFSV teene line  k u n s tn ik  V. Ke- 
nigson, mis on üks p a rem aid  n ä it le -  
ja s aav u tu s i  kogu lavastuses.  T e m p e ra ­
m en tse l t  esines tü t r e  Ninuccio osas N. 
Ivorijenko ja  tõi häs t i  esile selle m a ­
jand u s l ik es t  ka a lu t lu s te s t  sõ lm itud  
ab ie lu  t raag ika .  Mõneti väliseks jäi 
aga tem a  a rm u k a d e d a  m ehe  Niccollo 
k u ju  (S. Konov).

Luca Cupiello, kelle silme all to i­
m u v ad  need pa l jud  pisitülid  ja  ka l a ­
h en d a m a tu d  kokkupõrked ,  ei oska o lu­
kordi õigesti h in na ta .  Ta  o tsekui ei 
näe  elu tõelis t palet, ta  elab oma il lu­
soorses m aailm as,  kus  ta l le  tu p d u v a d  
kõik  vas tuo lud  kergesti  lahen da tavad .  
Vene N FSV  rah v a k u n s tn ik u  V. Doro- 
n in i k e h a s ta tu d  Luca m õjus  õil ish in­
gena, kes kõiges a rm as ta b  ausus t  ja  
si irust. T em a ää re tu  usa ldus  in imeste  
vastu , na iivsusen i k ü ü n d iv  usk  kõigi 
tü l ikü s im u ste  ja  vas tuo lude  ta s a n d a ­
mise.^ võim alusse  andsidki komöödia 
tegevus t iku le  tragikoom ilise  valguse 
n ing sügavuse.

«Jõulud  sin joore  Cupiello majas»  oli 
t e rv ik l ik  n ing  üh tla se l t  läb iv iidud 
etendus. Oli hu v ita v  tu tv u d a  E duardo  
de Fil ippo loomingu algusperioodi 
ku u lu v a  teosega A kadeemilise  Väikese 
T ea tr i  tugeva  näit le  j a tekollektiiv i esi­
tuses.

Endel L ink

Et. I s ja  m öödunud  vene kunst i  de­
kaad i võimalusterikikasse program m i 
lü lita ti  selline s u u r  ja  ü ld tu n n u s ta tu l t  
e rakordse te  võim etega kollekti iv  nagu 
L en ingrad i F ilharm oon ia  süm foon ia ­
orkes ter ,  selle eest kõigile ü r i tu se  kor- 
ra lda ja i le - teos ta ja i le  T a l l inna  süm foo­
nilise m u us ik a  huvil is te  poolt su u r  
aitäh. K üllap  m äng ija i le  olid veen va i­
m aks  suh tum ise  av a lda ja ik s  k o n tse rd i­
saali seisja ist tu lv il  rõdud, akti ivse 
kuu lam ise  pinge, mis selgesti t a ju ta v a  
s idem ena üh end as  lava  ja publiku t,  ja 
m uidug i ka  k au akes tv ad  ap laus id  ning 
a rv u k a d  lisapalad.

K uue  päeva  jooksul an ti  kolme d ir i­
gendi, Jevgen i M ravinski,  Igor Blaž- 
kovi ja E d uard  Serovi ju h a tu se l  viis 
eri kavag a  ja žanriliselt  m i tm ekü lgse t 
kontserti ,  kus  esinesid ka Mstislav 
Rostropovitš  ja  L en ingrad i akadeem i­
line koorikapell .  Läbin is t i  vene m u u ­
sikale p ü h e n d a tu d  kon tse rd id  andsid 
hea ü levaa te  150 a. välte l  a ren enu d

Jevgeni M ravinsk i

ja  tä iu s tu nu d '  vene  süm fon ism i põhi­
laad is t  ja  tä h tsam a is t  autoreist . '  R ah -  
vu s l ik u -v ä rv ik a  p ro g ram m -m u u s ik a  
v il je le ja te  G linka, Mussorgski ja  
R im ski-K orsakovi o oper im uusikas t  üle 
laheda  optimism iga ju tu s ta v a  G lazu- 
novi Tšaikovski äg eda tes t  siseheit lus-  
tes t  k a n tu d  d ram a t i see r i tu d  lüü r ikan i .  
J a  vahe tu  jä r je n a  pilk nõukogude 
muusikasse: H rennikov ,  Sviridov; te ­
ra v d a tu d  m õtte jõ ug a  o m a  sa jand i  ja  
inimese üle  ju u rd le v  SostakovHš; noo­
re m a t  len ingrad las te  põlvkonda es in ­
dav  Petrov. Faljuö.ki häs t i  tu n tu d

A K õ r g e  k u n s t i m e i s t e r l i k k u s e  j a  e d u ­
k a  e s i n e m i s e  e e s t  v e n e  k u n s t i  d e k a a d i l  
E e s t i  NSV-s  s a i d  E e s t i  NSV ü l e m n õ u k o g u  
P r e s i i d i u m i  a u k i r j a  j ä r g m i s e d  d e k a a d i s t  
o s a v õ t j a d :

M o s s o v e t i - n i m e l i s e  A k a d e e m i l i s e  T ea t­
ri n ä i t l e j a  Oleq A n o fr i j e v ,  NSV Liidu  
R i i k l i k u  A k a d e e m i l i s e  V ä i k e s e  T e a t r i  
n ä i t l e j a d  Valeri B ab ja t in sk i ,  V ik tor  Bor-  
t s o v ,  Vitali K on ja jev ,  S erq e i  Konov ,  
Muža S e d o v a  ja Juri S o lo m in ,  r e ž i s s ö ö r i  
v a n e m a b i  Juli  B ern a r ,  d i r e k t o r i  a s e t ä i t ­
j a  kt. V la d im ir  N ežn õ i ,  p e a r e ž i s s ö ö r ,  
V e n e  NFSV t e e n e l i n e  k u n s t n i k  J e v q e n i  
S im o n o v  n i n g  l a v a s t u s a l a  ju h a ta ja  Sem -  
jon  Teijatrtik, J a r o s l a v l i  F i l h a r m o o n i a  
a r t i s t i d  Juri B a la šo v ,  Juri J e p i fa n o v  
ja  V j a t š e s la v  K rotov ,  V e n e  NFSV r a h v a ­
k u n s t n i k u d  S e rq e i  B a la šo v ,  B o r i s s  Deh-  
t e r e v ,  Sof ja  F a d ejev a ,  Ninel K u rq a p k in a ,  
Juri N e p r in t s e v ,  A rkadi  Raik in ,  J e v q e n i  
R atšov ,  Nikola i R õžov  ja V la d im ir  Vla-  
d i s la v s k i ,  V e n e  NFSV r a h v a k u n s t n i k u d ,  
r i ik l ik u  p r e e m i a  l a u r e a a t  Juri Miljutin  
ja L e n in i  p r e e m i a  l a u r e a t  M stis lav  R ost­
r o p o v i t š ,  V e n e  NFSV k u l t u u r i m i n i s t r i  
e s i m e n e  a s e t ä i t j a  G eorq i  B e r d n ik o v ,  
V e n e  NFSV K u l t u u r i m i n i s t e e r i u m i  K u j u ­
t a v a  K u n s t i  V a l i t s u s e  k u n s t i l i s e  e k s p e r ­
t i is i  k o l l e e g i u m i  l i ige  V la d im ir  B õ k o v s k i ,  
K u l t u u r h a r i d u s l i k e  A s u t u s t e  V a l i t s u s e  
j u h a t a j a  V l a d i m i r  K u d rja k o v ,  k u l t u u r i ­
m i n i s t e r  Nikola i K u z n e t s o v ,  m i n i s t e e r i u ­
m i  v a n e m i n s p e k t o r  Kira R ja u zo v a  ja 
M u u s i k a a s u t u s t e  V a l i t s u s e  j u h a t a j a  Gleb  
š t š e p a l in ,  L e n i n g r a d f  R i ik l i k u  F i l h a r m o o ­
n ia  s ü m f o o n i a o r k e s t r i  d i r i g e n d i d  Iqor  
B l a ž k o v  )a E d u a r d  S e r o v ,  F i l h a r m o o n i a  
d i r e k t o r  M a k s im  K r a s t i n  n i n g  s ü m f o o ­
n i a o r k e s t r i  p e a d i r i g e n t .  NSV L f ldu  r a h ­
v a k u n s t n i k .  L e n in i  p f e e m i a  l a u r e a a t  
J e v q e n i  M r a v i n s k i ,  L e n i n g r a d i  a n s a m b l i  
« D r u ž b a *  k u n s t i l i n e  j u h t  A l e k s a n d r  
B r o n e v i t s k i  ja  s o l i s t  E d i ta  P i e h h a ,  B u r -  
j a a d i  A.NSV t e e n e l i n e  k u n s t n i k  , B o r i s s  
B r u n o v  ja t e e n e l i n e  k u n s t i t e g e l a n e  
E d u a r d  K o l m a n o v s k i ,  M o s k v a  O o p e r i ­
t e a t r i  n ä i t l e j a  S t a n is la v  B r u t s i n ,  Š. M. 
K i r o v i  n im .  L e n i n g r a d i  R i ik l ik u  A k a d e e ­
m i l i s e  O o n e r i -  ja  B a l l e t i t e a t r i  b a l i e t i s o l i s -  
tjri V a d im  B u d a r i n  ja N a ta l i a  M a k a r o v a  
n i n g  s o l i s t  A n a to l i  N i s n e v i t š ,  h a r f i k v a r -  
t e t i  h a r f i m ä n g i j a d  Alla  B u z k o v a ,  K sen ia  
G o l u b tä e r .k o ,  N a ta l i a  K o t š u r i n a  ja  M a r i ­
na S m ir n o v a ,  v o k a a l s o l i s t i d  M a r q a r i t a  
B u ta k o v a ,  Juri G i lm an  j a  Juri H ab arov ,  
V e n e  NFSV t e e n e l i s e d  k u n s t n i k u d  E l ina  
B õ str i t sk a ja ,  Lilia Ju d in a ,  G e n n a d i  K a r -  
n o v it š -V a lu a ,  Juri K a za k o v ,  V l a d i m i r  Ke 
n i q s o n ,  A n n a  K o to v a ,  G a l in a  K o v a l jo v a ,  
I r i n a  L ik so ,  K la r a  L u t š k o ,  M ihha i l  Novo- 
h iž in .  M ih h a i l  S a d o v s k i ,  P j o t r  S o r o k i n ,  
L u d m i l l a  Ž õ k i n a .  J u r i  T i tov .  A n a to l i  To- 
r o p o v ,  M ihha i l  V a i m a n  j a  J e v q e n i  V es-  
n ik ,  « M o s k o n t s e r d i »  a r t i s t i d  N iko la i  Fa-

Autasustamisi
te je v ,  S o ta  H a r a b a d z e ,  Zoja H a r a b a d z e ,  
Z inaida  J e v t ih h o v a ,  B o r i s s  K u z n e t s o v ,  
V la d is la v  L õ n k o v s k i ,  Iraid a M eln ik ova ,  
Inna M ja s n ik o v a ,  Mihhail N ik o n o v ,  Lev  
P o lo s s in ,  L ud m il la  S v j d e r s k a ja  ja s o l i s t  
Elm ira Z e r z d e v a ,  k ir ja n ik u d  V la d im ir  
Firsov ,  Matvei Grin ,  J e q o r  I s s a je v ,  A n to ­
n in a  K op t ja jev a ,  S e rq e i  Orlov,  J e v q e n i  
P o p o v k jn  ja  L ud m il la  T a t ja n i t š ev a ,  
V e n e  NFSV M in is tr i te  N õ u k o g u  j u u r e s  
a s u v a  K i r j a s t u s k o m i t e e  e s i m e h e  e s i m e ­
n e  a s e t ä i t j a  V a ss i l i  G r u d in in ,  NSV L i id u  
r a h v a k u n s t n i k  r i i k l i k u  p r e e m ia  la u ­
r e a a t  T ih h on  H r e n n ik o v  n in g  NSV 
L i id u  r a h v a k u n s t n i k u d  P a v e l  Korin ,  S e r ­
qe i  O b r a z t s o v  ja Mihhail T sa r jo v ,  «Len-  
k o n t s e r d i »  s o l i s t  E d u ar d  Hill, Ü le l i id u l i s e  
R a a d i o  s o l i s t  Juri J a k u š e v ,  NSV Liidu  
R i ik l i k u  A k a d e e m i l i s e  S u u r e  Teatri  s o l i s ­
t i d  V e n e  NFSV t e e n e l i n e  k u n s t n i k  J e v q e n i  
Kibkalo ,  Juri M a zu ro k ,  V e n e  NFSV t e e ­
n e l i n e  k u n s t n i k  T a m a a r a  M ilašk ina ,  
NSV L i id u  r a h v a k u n s t n i k  Ivan P e tr o v  Ja 
Vitali V la s s o v ,  NSV L i id u  « G o s k o n t s e r d i »  
d i r e k t o r }  a s e t ä i t j a  P ol in a  K o n n o v a  ja 
v a n e m t o i m e t a j a  A le k s a n d r a  T ep lin-  
s k a ja ,  n ä i t l e j a d  Muza K r e p ^ o q o r s k a j a  
j a  Nata lia  V e i i tšk o ,  M. J. P j a t n i t s k i  n im .  
r i i k l i k u  v e n e  r a h v a k o o r i  k u n s t i l i n e  j u h t ,  
V e n e  NFSV t e e n e l i n e  k u n s t i t e g e l a n e  
V a len t in  L e v a š o v  j a  p e a b a l l e t t m e i s t e r ,  
NSV L i id u  r a h v a k u n s t n i k  T atjana  Usti-  
n o v a ,  K a l in in i  o b l a s t i  T o r ž o k i  k u l t u u r i ­
m a j a  v e n e  r a h v a a n s a m b l t  « L e n o k »  k u n s ­
t i l in e  J u h t  G e n n a d i  M a lö se v  |a  k u l t u u r i ­
m a j a  d i r e k t o r  A n a to l i  T s õ q a n o v ,  k u n s t ­
n ik .  V e n e  NFSV t e e n e l i n e  k u n s t i t e g e l a n e  
V l a d i m i r  M a m o n t o v ,  M I. G l in k a  nim .  
L e n i n g r a d i  r i i k l i k u  a k a d e e m i l i s e  k o o r i -  
k a p e l l i  k u n s t i l i n e  j u h t  j a  p e a d i r i g e n t ,  
M o l d a a v i a  NSV t e e n e l i n e  k u n s t i t e g e l a n e  
V l a d i m i r  M^nin ja  s o l i s t  G e o r q i  "Selez- 
n jo v ,  J a k u u d i  ANSV t e e n e l i s e d  k u n s t n i ­
k u d  G eorq i  M i n j a j e y  Ja M ih h a i l  B o žk o v ,  
V e n e  NFSV k u n s t n i k e  t ö ö d e  n ä i t u s e  d i ­
r e k t o r  A n d r e i  M o is s e f e n k o v .  K a l in in i  
O b la s t i  K u l t u u r i v a ü t s u s e  J u h a t a j a  A le k ­
s a n d e r  M o l s s e j e v ,  V e n e  NFSV M i n i s t r i t e  
N õ u k o g u  R i ik l ik u  K i n e m a t o g r a a f i a  K o ­
m i t e e  e s i m e h e  a s e t ä i t j a  G leb  N ifon tov ,  
V e n e  NFSV t e e n e l i s e d  k u n s t i t e g e l a s e d  
A rk ad i  O s tro v sk i  j a  V e n ia m in  T sõq an-  
kov ,  V e n e  NFSV H e l i l o o j a t e  L i id u  s e k r e ­
t ä r  A n d re i  P e tr o v ,  NSV L i id u  K in e m a t o -  
g r a a f i a t ö ö t a j a t e  L i id u  s e k r e t ä r .  V e n e  
NFSV r a h v a k u n s t n i k  V s e v o lo d  S a n a j e v ,  
NSV L i idu  A j a k i r j a n i k e  L i idu  o s a k o n n a ­
j u h a t a j a  I q o r  S e l e z n jo v  ja  r e ž i s s ö ö r .  
V e n e  NFSV t e e n e l i n e  k u n s t n i k  P j o t r  
S a r a j e v .

m uu s ik a  suu nas  k u u la ja id  n a u t im a  
o rkes tr i  ää rm ise l t  v iim ist le tud  ja ü h t ­
set in te rp re ta ts ioon ikunsti .  Siiski oleks 
mõnede p op u laarsem ate  või vähem  
sügavu t i  h a a ra v a te  teoste arvel t a h t ­
nud niisuguses heas esituses k uu la ta  
suhteliselt  rohkem  kaasaegset m u u s i­
kat  vene, eriti o rkes tr i  kodu linna  tä -  
naseilt  heli loojail t  ja  miks m itte  ka 
m uja lt .

M uusikalise  kaa lu  ja  v as tav a l t  ka 
e t tekandelise  r ik ku se  poolest k u jun es  
kontserd iv i is iku  ku lm inats iooniks vii­
m ane  esinem ine 19. m ai õhtu l Sosta-  
kovitši VI ja  Tšaikovski V süm fo on ia ­
ga. Mõlema helilooja süm fooniline loo­
ming ku u lu b  orkes tr i  p õh irep e r tuaa r i  
(leningradlased on te a tavas t i  o lnud 
peaaegu kõigi Sostakovitši süm foonia te  
es ie ttekand jad ,  sam u ti  on Tšaikovski 
süm fooniad  nende lt  l ind is ta tud  heli­
plaatidel levinud kogu maailmas), m il­
le esitus on n.-ö. k lassikalisena  k in d ­
laks k u ju n e n u d  ja  joonistab  selgesti 
kollekti ivi «näo» põhikon tuurid .  L a i t ­
m a tu  in s t ru m en d iva ld am in e  ja  m u u ­
sikaline e rk su s - fan taa s ia  on sellise 
rangelt, v a li tud  esinduskollekti iv i j u u ­
res eneses tm õis te tavad  väärtused . 
Ometi peaks esile tõ s tm a kee lp i l l irüh -  
ma, kus pa l jude  e r in eva te  isiksuste 
eri tooniandm ine.  eri v ib ra to  li i tusid  
pehm elt  h aa ravak s ,  ää rm ise lt  üh tseks 
ja sam as v a r ju nd iro hk eks ,  su lav -  
kan dv aks  k õ lasum m aks (tore oli jä l ­
gida, et m ängu l ine  akti ivsus ega poog- 
nakäsitsem ise  peenus ei tu h m u n u d  
pult-puldil t) ;  m etsasa rved e  k ind la lt  
sa a v u ta tu d  i lu sa t  tooni; esimese k la r ­
neti ja  fagoti m eis te r l ikke  soolosid. 
H innalise  n ik e rd usena  k erk ib  silme 
e tte  kogu tohu tu ,  täpn e  ja täh e lep an e ­
lik üh ine  töö, mis eelneb k u u ldu d  
välja töö tuse  saavutam ise le ,  töö, m ida  
ju b a  u m b k a u d u  kolm aa s ta k ü m m et  
on o rgan iseerinud  ja s u u n a n u d  o rk e s t­
ri pead ir igen t  Jevgeni M ravinski. T õ­
sine ja  ta rk ,  v ä ä r ik a  ja  väga  ta l i t se ­
tud  hoiakuga, ilmselt raudse  tah te  ja 
nõudlikkusega suges tiivne isiksus. 
E em alt  vaada tes  h ä m m a s ta v  ra h u  se i­
sakus. vaeva lt  l i ikuvad  õ lavarred , oo ta ­
m atud ,  napid, i lmekad žestid — u s k u ­
m a tu l t  l ih tne  nä ib  o levat vali tseda 
sa ja li ikm elis t  « ins trum enti» . Näib! 
M ravinsk i (ja tem a kollektiivi) esine­
mine ei k u ju n e  küll im proviseeri tud , 
vap us tav a  jõuga lõkkele löövaks hetke  
loominguks. Ta on otsekui jä r jek in de l  

/ m ü ü r i lad u ja ,  v a n k u m a tu l t  veen du nu d  
oma m õte te  kindluses, teh tu d  töö pa i­
kapidavuses,  m is tõ ttu  ta l  ei tu le  selles 
ka pe ttuda . Ta  ei võitle  tasap ind ade  
säili tam ise eest (näit.  o rkes tr i  p inge­
line fo r te  ei nõua  tem a l t  füüsilist  
tööd), lü h id a l t - j ä r su l t  k u ju n d a b  ta  
vaid ü lem ineku id  eri p indadele  (kui 
kergesti l i ikuv  ja  sam as e rakordse  
u la tusega  oli o rkes tr i  d ünaam ika!)  ja 
sedagi v aeva l t  viipamisi. Sostakovitši 
m õtlem ise  ü h a  li ikuva polüfoonia ja 
kom plitseer i tud  fa k tu u r i  g raaf il ise lt  
selge edasiandm ine; o rkes tra ts iooni 
ilmekuse omapoolne av ardam ine ,  kii-  
le te  f raas ide  vaba, d iinaam ilise lt -  
täm bri l i se lt  ü h t lu s ta tu d  ü le kan du m in e  
ühe l t  p i l l i rüh m alt  teisele; täpsus, t ä p ­
sus ja veel kord täpsus  pluss n a u d i ­
tav  kergus  — kogu see võimete, töö, 
loomingu kompleks k u ju n e s  loom uli­
k uks  ja p a ra ta m a tu k s  nii tõsisesisu- 
liste, k on tras t iderohke te ,  põhip rob lee­
mides üsnagi lähedaste ,  lahenduse  o t­
simise teel üsnagi e r ineva te  teoste e la­
ma panekul,

H elju  T au k

A  T e e n e t e  e e s t  n o o r s o o  k o m m u n i s t l i ­
k u l  k a s v a t a m i s e l  j a  s e o s e s  k a h e k ü m n e  
v i i e n d a  a a s t a p ä e v a g a  a u t a s u s t a s  E e s t i  
NSV Ü l e m n õ u k o g u  P r e s i i d i u m  /T a ll inna  
P io n e e r id e  P a l e e  k o l lek t i iv i  a u k ir j a g a .

A  E d u k a  Ja v i l j a k a  tö ö  e e s t  t r ü k i s õ n a  
v ä l j a a n d m i s e l  a u t a s u s t a s  NSV L i id u  Mi­
n i s t r i t e  N õ u k o g u  j u u r e s  a s u v  K i r j a s t u s ­
k o m i t e e  ja K u l t u u r i a l a  T ö ö t a j a t e  A m e t i ­
ü h i n g u  K e s k k o m i t e e  r i n n a m ä r g i g a  
«K i r j a s t u s t ö ö  e e s r i n d l a n e »  
« S i r b i  j a  V a s a r a »  t o i m e t u s e  k u n s t i o s a ­
k o n n a  j u h a t a j a t  R ess i  K aerat ,  k i r j a s t u s e  
< E es t i  R a a m a t »  v a n e m a t  t e h n i l i s t  t o i m e ­
t a j a t  O sva ld  K a s e m e t s a  j a  t r ü k i k o j a  « O k ­
t o o b e r  t r ü k k i j a t  A a d u  T a m m s a a r t ;  
a u k i r j a g a  — « G la v l i t i»  j u h a t a j a t  A rno ld  
A d a m s i t ,  a s e t ä i t j a t  Helm i A žn in a t ,  T a r t u  
H. H e i d e m a n n i  n im .  t r ü k i k o j a  p e a i n s e ­
n e r i  Kaljo  J u u s i  ja  t r ü k i j a o s k o n n a  m e i s t ­
r i t  Leo Koljakit ,  T a r t u  r a a m a t u k a u p l u s e  
« ü l i k o o l »  o s a k o n n a j u h a t a j a t  Linda Lin- 
nu ti t  ja k i r j a s t u s e  « V a lg u s »  t e h n i l i s e  
k i r j a n d u s e  t o i m e t u s e  j u h a t a j a t  H a r r i  
R onka.

A  E e s k u j u l i k u  tö ö  e e s t  r a a m a t u p r o p a ­
g a n d a  a l a l  j a  k i r j a n d u s e  l e v i t a m i s e l  ü h i s ­
k o n d l i k u s  k o r r a s  a u t a s u s t a t i  Ü L K N Ü  
K e s k k o m i t e e  a u k i r j a g a  TET V i l j a n d i  
t s e h h i  t r e i a l i t  Mihkel A ll ik at ,  . S i m u n a  
s o v h o o s i  r a a m a t u p i d a j a t  Leida  J õ q i -  
m a a d ,  t ö ö s t u s k o m b i n a a d i  « S a a r e »  n o r -  
m e e r i j a t  Ellen K apstat ,  t e k s t i i l i v a b r i k u  
« P u n a n e  K oit»  k a n g r u t  A ino  K õrts in it  
Ja  T a r t u  r a j o o n i  L u u n j a  s o v h o o s i  z o o ­
t e h n i k u t  Raili Lokkot;

NSV Liidu M i n i s t r i t e  N õ u k o g u  j u u r e s  
? s u v a  K i r j a s t u s k o m i t e e  a u k i r j a g a  — 
R a k v e r e  r a j o o n )  U h t m a  k o l h o o s i  k lu b i  
j u h a t a j a t  U r v e  A l l e m a n n i ,  V i l j a n d i  IV 
S-kl koo l !  õ p e t a j a t  V iive  Kflqlt, H i i u m a a  
K a l a k o m b i n a a t i !  s e k r e t ä r - m a s i n a k i r j u t a -  
j a t  A !«o  L a a s i ,  V a lg a  M ö ö b l i v a b r i k u  r a a ­
m a t u p i d a j a t  S a i m a  M allens it ,  V i l j a n d i  
P i i m a t o o d e t e  K o m b i n a a d i  m e h a a n i k u t  
Olo M arqnat.  P r o j e k t e e r i m i s - T e h n o l o o g i -  
l i s e  j a  T e a d u s l i k u  U u r i m i s e  I n s t i t u u d i  
t ö ö t a j a t  M aret N õ lv a k u t ,  V õ r u  r a j o o n i  
V a r s tu  k e s k k o o l i  õ p e t a j a t  Juta  P lo o m i,  
a j a l e h e  « S ä d e »  k a a s t ö ö l i s t  Hil le  Silda ,  
Tartu L i h a k o m b i n a a d i  tö ö l i s t  Lehte  
S u u r m e ts a ,  H. P ö ö g e l m a n n j  nim. R a a d i o ­
t e h n i k a  T e h a s e  k o o p e e r l j a t  Maie Thom-  
s on it ,  t e k s t i i l i v a b r i k u  «1. D e t s e m b e r »  
m e t o o d i k u t  Endla  T ek kot  ja T a l l i n n a  
K e e m i a -  Ja F a r m a a t s i a t e h a s e  tö ö l i s t  
M o n ik a  ö i t  j a  V i l j a n d i  k e s k k o o l i  õ p e t a ­
j a t  V eera  V e e r m ä e d .

I C d r g ^ i m
hinne

tu leb  anda Moskva es t raad ikunstn?-  
kele, kelle esinemised 14. ja 15. mall 
Spordihall is  e lektriseeris id  ja  kiskusid 
kaasa tu han de id  tallinlasi. Suures, ligi 
3-t,unnilises kavas k uu ls im e-näg im e 
tõeliselt head es traad ikunsti .  K on tse r­
di «tõsisemas» osas esinenud Ju r i  Ma- 
zurokki ja  E lm ira  Zerzdevat võiks ise­
loom ustada  lau l ja tena ,  kes on kodus 
nii klassikalises kui ka tänapäevases  
reper tuaar is .  ,T. Mazuroki es i ta tud  
ooperiaar iad  said kogu kontserd i so­
liidseks avaakordiks.

Ü levenem aalise  es traad i võistluse
d iplom and E. Zerzdeva rep e r tu aa r i s  
k u u lu b  kindel koht ka vene rom anss i­
dele, itaalia  lauludele  jne. Kui tem a 
h i i lgenum briks  osutus A ljabjevi « ö ö ­
bik», siis seda sellepärast, et lau lu  esi­
tuses võidutses kõik: ilus kan ti leen ,
kergelennuline  ko lora tuur ,  tõlgitsuse 
m eis te r l ikkus  ja — m ida tah aks  rõ h u ­
tad a  kõikide vokalist ide puhul — ü lla ­
ta v  in tonats iooniline pu h tu s  Meie vo- 
kalist idel tasuks jä lg ida n im e ta tu d  
kah te  la u l ja t  ju s t  selles osas ja a rv e s ­
tad a  võtteid, millega mööduti võ im a­
likest karidest.

Ins trum en taa lso lis t ide  Rožkovi j a  
M in ja jev i esinemisega sa im e tä ie l ik u  
pildi vene rahvap il l is t  ba la la ikas t .  
Ä ärm iselt k iired passaažid vene  r a h ­
valauludes, e rakordse l t  õrn ja õh u lin e  
pianissimo Sostakovitši «Romansis», 
a la ti  jääg i tu  kaasae lam ine  e t t e k a n ta ­
vale  iseloom ustab selle ba la la ika-  j a  
k ita r r id u e t i  kõrget, e s inem isku ltuu r i .  
In s tru m en ta a l tr io s  (Veksler, Bazõkin, 
Mihhal.jov) dem ons tree r is  a k o rd io n is t  
Boriss Veksler, mida kõike võib kõrge­
klassilise k u ns tn ik u  käes akordion te ­
ha. K õnelem ata  žanrilisest ü leo lekust
— «Ave Mariast» džässini — V eksler 
m itte  n iivõrd ei m ä n g i n u d  akordio­
nil, kuivõrd  s u n d i s  in s tru m en ti  üle 
selle «ametlike» võimete k u u ld ava le  
toom a kõik esineja  m uus ika l ised  k a ­
vatsused. ja  seda küm n e tes  v a r ju n d i ­
tes. Tehnilisi raskusi polnud, jäi üle 
saali va l lu tav  m usitseerim ine.

P ub liku  poolehoidu pälvisid ka ta n t -  
susolistid K u rgap k ina  ja R ad a r in  
Len ingrad i K irov i-n im . O operi-  ja  Bal­
le t i tea tr is t  Sostakovitši «Valsi» e t te ­
kandega. Melnikova, Sorokin ja n en ­
dega kaasa  tan ts in u d  b a jan is t  Niko­
nov on om a vene tan tsus tseen iga  -kõi­
gile tu t ta v a d  te leekraan i l t .  N üüd  n ä ­
gime selle n u m b r i  värv i l i s t  (ja tõesti 
ha ru ld ase l t  «venevärvilist») varian ti .

Jev t ih h o v a  ja F a te jev  ( r a h v u sv ah e ­
lise ja  ü lem aalise  e s traad i u t i s t id e  
võistluse lau reaad id )  esinesid p las ti­
lise etüüdiga. L iigu tus te  koord ineeri-  
tu s  ja  sellest tu le n e v  elegants  n ä i ta ­
vad p aa r i  v a ie ldam atu t  k u u lu v u s t  
m aailm aklassi.  Muidugi tu leks  soovi­
da, et sedalaad i n u m bre id  koosta taks 
nii, e t  s aa tem uu s ika  (Grothi «Illu­
sioon») võiks oma ruba todega  õiget 
m u us ika l is t  elu elam a jääda .

Hinge k inn i pidades jälgiti L udm il­
la S vederska ja  m eis te r l ikku  esinem ist 
köiel. Kas kava  koosta jad  aga m itte  
ei eksinud, lü l itades niigi pikka est- 
raad ikav va  ts irkuse  žanrisse  k u u lu v a  
n u m b r i?  Sam uti  jäi k ü s im ärk  tu n tu d  
k i r jan ik u -sa t i i r ik u  M. Grini esinemise 
kohta.

Tall in laste le  juba  tu t ta v a  «Akordi» 
laul on k õ lanud  A tland is t  Vaikse 
ookeanini, J a k u u t ia  igikeltsale e h i ta ­
tud  k u l tu u r im a ja s t  K arak um in i ,  
Egiptuse püram iid ide  ja lam il t  P ari is i  
Eiffeli to rn in i .  Moskva ü lem aailm sel 
noorsoofestivalil s i lm ä pais tnud  isete­
g evusl ikust  ansam blis t  on aas ta te  jook­
sul k asv anu d  professionaalne  vokaal-  
k v a r te t t ,  kelle hea  nimi on teen i tud  
in tonats iooniliselt  puhta ,  tugeva  h a r -  
m ooniavais tu ,  loom uliku m usikaa lsuse  
ja  laia žanrilise am p luaag a  [ rah v a lau ­
lus t  (ka a cappella) p a r im a te  džäss lau-  
ludeni].

O m ae tte  ü lla tus  oli lau lu -  ja  in s t ru -  
m en taa l t r io  «Jaroslavli poisid» esine­
mine. Lõbus, ehtvolgalik .  kuid eesti­
a ineline tšaš tuška  lõi kohe esim este  
f raasidega t iheda  kontak ti  selle to red a  
ansam bli  ja  meie publiku vahel. R a­
kendades  peensusten i läbimõeldult ,  
su u re  s t i i l i tunde ja  õige vais tuga  m i t ­
m esuguseid  muusikalisi ,  miimiTsi ja  
l i ikum isvõtte id,  tu tvu s ta s id  ja ro s lav -  
lased vene rah v ak u n s t i  seda ala.

K ontserd i  vääri l iseks lõpe ta jaks  oli 
ansam bel «IG» (Jurad). Need neli 
noorm eest on e s t raad ik u n s tn ik u d  selle 
sõna tõelises mõttes. Nende num brisse  
on osava ja  andek a  rež issuuriga  koon­
d a tu d  laul, tan ts ,  p an to m i:m, nad on 
hum oris t id  ja  parodistid. J a  tore  . on 
nende sa t i i r  — olgu see lõbus -vaa t lev  
nagu ts irk usenu m b ris ,  või irooniline 
ja  te rav , nagu  seda nägim e nende 
k r i i t ikas  te lev is ioonireporter i te  kohta , 
mis •— adresseeri tud  Moskva s t u u ­
diole — oli publiku  reageer ingu  jä rg i  
h in n a tes  n iisam a a ru sa ad av  ka meile.

Moskva! aste e s t raad iõh tu t  juh t is  
ihu ja hingega Boriss Brunov. kes 
k on fe rans jeen a  kui ka m u u s ik a h s -  
ekst-sentrilis+e n u m b r i te  e*it-uana l ä t -  
tis väga hea mulje. Dekaadi p uh uk s  
loodud laul T all innast ,  sam uti nagu 
te is te  es ine ja te  spets iaalse^  eesti 
n u m b r id  näitasid ,  millise a rm astusega  
valm is tusid  k u n s tn ik u d  meile kü l la ­
sõiduks. J a  kuigi B. B runovi väites, 
et nad oskavad  meilt  m a^ s im u m - 
aplausi vä lja  pressida, pole põh jus t  
kahelda, tahaks in  k inn itada , et ta l l in ­
laste ap lau s  külalis te le  oli siiras tän u  
kõrgetasem elis te  ja  h a a rav a te  e s t raad i-  
õh tu te  eest!

Leo Ta uta
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ao lk,

M eie lasteraam atute  tüdrukutest
tegela.-pere sai järjekordse tä ienduse.  
Helju Rammo tõi nende selts i  om a  
salgdjuhl Mare.

H. Rammo ei ole la stekirjanduses  
kaugeltk i  uus nimi. Juba aastaid on  
kooli lavadel  m ängitud tema nä iden­
deid, lasteraadiost on sa g e l i  kuuldud  
H. Rammo kuuldem änge ,  « P io n ee r»  
ja « S äd e»  on avaldanud paljusid tema  
fö ljetone  ning vorm ikindlaid lühilugu-  
sid. Enne H. Rammo esikraam atu  
kättevõtm ist  maksab seda kõike  m ee ­
nutada.

Söandaksin  ■— Ja seda eriti  autori  
v iim asel  ajal avaldatud lugude  põh­
jal — H. Rammot lugeda lastek irja­
nike sekka, kes lastega  rääkides ei  
püüa nende ees  kükkseisu  laskuda.  
Varem loetu põhjal tundub, et H. Ram-  
mol on su lge  eriti m urdeealiste  jaoks.  
S ee  on raske iga  nii vanem ate,  peda­
go o g id e  kui lastekirjan ike  m eeles t  (ei 
ole  ainult juhtunud kuulma, e t  nood  
ealised  ise oma ea üle oleksid  kurtnud  
või nurisenud) Ja kui kirjanik suudab  
se l leea l is t  näha ning mõista nii nagu
H. Rammo oma «P a ss ita  tä ism ehes»  
(«Jutupaunik» ,  1 9 6 5 ) ,  s i is  kahtlem ata  
jätkub tal s i lm a i lm a ja in im este  
nä g em iseks  ka pisut noorem ateg i  s i l ­
m ade läbi.  Seda  H. Rammo oma raa­
m atus vaieldam atult  tõendabki.

Kui mitmeski m eie  lasteraam atus  
e latakse  ning o l lakse  justkui m ingis  
e lu k a u g es  ja a lgusest  lõpuni välja­
mõeldud m aailm as, s i is  « S a lgajuh t  
M arele»  seda ette heita ei saa. Kokku­
puutepunkte  kirjapandu Ja e lu t e g e ­
l ik ku se  vahel on raamatus rõõmusta­
valt  rohkesti (aga eks nood kokkupuu­
tekohad annagi noorele  lu g e ja le  võ i­
m aluse  enda e lu kogem usi  kontrollida,  
ennast raam atukangelastega  võrrelda  
ning  mõõta, eks se l l ise  võrd lem ise  
najal su g en eg i  raamatu kasvatuslik  
kasutegur).  Päris  toreda kolm iku m oo­
du sta v a d  Mare ja tema kodused. S e l l i ­
seid Maresid —  pisut kärsikuid, pisut  
tu isupäise id ,  pisut unistajaid —  istub  
küllap  rohkem kui üks iga  kooli  v i ie n ­
dates klassides.  On küllap päris k e sk ­
mine ka too isa, kes töölt tu lles  poeb  
kodus ajalehe taha või s iis  istub kir­

jutuslaua äärde, kes vaatab ve id i  läbi  
sõrm ede k õ ige le ,  mis kodus sünnib, ega  
võta ka oma v iiendas  k lassis käivat  
tütart, nagu  nn. kasvatusküslm usi  üld­
se, ö learu tõsise lt .  Ja süm paatne omas  
teg e l ik k u ses  en samuti ema, ühelt  
poolt resoluutne Ja nõudlik, samas se l ­
le  resoluutsuse  varjus parasjagu järe­
leandlik . Mare, tema kodu Ja kodused  
loovad  lu g e ja g a  hea, usaldusliku  
vahekorra, mis on raamatu üks pea­
misi õnnestum isi .

V äh em  en Marel vedanud oma sai-

Saigajufit on 
aga salk?

gakaas las tega .  Ei saa neist õ ig e t  e lu ­
h in g e  s isse  ei A ino ega  V e l lo  e g a  ka 
pai P eeter .  M uide oli kuulda, et käs i­
kirjas o levat  pai P ee ter  paks P eeter  
olnud; küllap  oleks P ee ter  võitnud,  
kui ta pai asem el paksuks oleks  
jäänudki.  M iskipärast tundub, et 
autoril on Peetri  prunnakas kogu  
olnud pid eva lt  s i lm e ees ja samast  
nagu o leks tuletatud P eetr i  f legm aati-  
l isevõ itu  kä itum isjoongi.  Ja ikkagi  
jääb se l le le  ne l iku le  m ingi  konstru­
eerituse  maik külge; nad ei teg u tse  nii 
palju oma karakter iloog ika  järg i  (mui­
dugi,  kui puudub karakter, mis karak-  
ter i loog ik at  siis olla saabki?) kui just  
autori väga  ja väga  k indlakäe lis t  nöö- 
ril i igu tam ist  mööda. Ja a inult  Peetri l  
õnnestub vahe tevahe l  rohkem nagu  
om apead nina: omi arusaam e mööda as­
jasse  sekka lüüa.

Raamatu süžee  ei paista silma l i ig se  
teravm eelsu se  poolest ,  kuid ei ole  se l ­
lest hoolimata igav .  S i ia  mahub jupiti  
päris hästi nähtud koolie lu  (ee lkõ ig e  
pioneeritöötaja id  ja p ed a g o o g e  peaks  
mõtlem a panema napp, aga  valusa  
rea lism iga  antud Mare sa lga juh iks  
val im ise  episood) koos p is ikese  kade-  
duskiusu ning muude p is ipatukestega .  
Kogu sü žee li in i  panebki l iikuma ju 
õieti Mare õnnetu hädavale ,  ku igi  
samas kipud kahtlem a, kas see lugu

JOHANNES R. BECHERI MÄLESTUSEKS
Kino «Sõprus» fu a jees  av a ti 23. m ail 

nä itu s  saksa revo lu tsioon ilise  lu u le ta ­
ja Jo h an n es R obert B echeri 75. sü n n i­
aastapäeva  täh istam iseks.

N äituse avas Saksa D V -ga Sõpruse
A rendam ise N õukogude Ü hingu  Eesti 
osakonna esim ees L. K aik. T a esitles 
koosolijaile  Saksa D em okraa tliku  V a­
ba riis i M oskva saa tk o n n a  nõun ik k u  
H elm uth  Schlem m i ja  te rv ita s  teda  
üh ingu  osakonna nim el.

H elm uth  Schlem m  rääk is  Jo h an n es  
B echen  kui Saksa DV n im ekaim a lu u ­
letaba ia n ä ite k ir ja n ik u , ü h isk o n n a- ja  
po liitikategelase, L en in i p reem ia  «Ra­
hu k ind lu stam ise  eest ra h v a s te  vahel» 
lau reaad i su u r te s t teene test. Ta av a l­
das soovi, et n ä itu s  a itak s  kaasa  n en ­
de eesm ärk ide  saavu tam ise le , m illele

oli püh en d an u d  om a elu J. B echer, — 
S aksa DV ja  N õukogude L iidu sõ p ru s­
suhe te  arenem isele .

N äituse m a te r ja lid  an n av ad  ü lev aa te  
Jo h an n es  B echeri e lu teest n ing Saksa 
DV tö ö ta ja te  saav u tu s te s t. V itriin ides 
on v ä lja  p andud  J. B echeri loom ing. 
S aksa- ja  venekeelse te  ra a m a tu te  k õ r­
val on siin eestikeelses tõ lkes ilm unud  
rom aan  «H üvastijä tt» , luu le tu skogu  
«U nistades tä iusest»  ja  «L uu le ta ja  
päevik».

N äituse avam isel viibisid  Eesti NSV 
k u ltu u rim in is tr i a se tä itja  P. U usm an, 
V älism aaga ^õp ruse  ja  K u ltu u r is id e ­
m ete A rendam ise  Eesti Ü hingu aseesi­
m ees R. M ikenberg . Saksa D V-ga Sõp­
ru se  A rendam ise  N õukogude Ü hingu 
Eesti o sakonna aseesim ees professor
O. R aunam  jt. (ETA)

« V A N E M U IS E  K Ü L A S K Ä I K  RIIGA
Riiklik  A k adeem il in e  teater «Vane- «Literatüra un M äksla» se l le  lavastuse, 

m uine»  esitab 30 .  mail R iias J. Rainise  kohta pikema tunnustava arvustuse  
draama «Joosep ja tema vennad».  I. M einerte  sulest.

K üla lisetenduse  eel  ava ldas  ajaleht

ühe vä ikese  vale  ümber ikka nii suu­
reks saaks paisuda. A ga  noh — eks  
teravd am in eg i  kuulu asja juurde.  
Puändikalt  en autor Ebe kaudu näida­
nud laste nii ea- kui ka keskkonna- Ja 
«se isusev a h ed es t»  tu lenevaid  suhteid.  
Muude arg ip äevaaske ld us te  keste l  v õ i ­
maldab kirjanik Marele lühiekskursi  
m ingite  uustöusikute  perekonda, aga  
nagu vastukaaluks laseb oma p e a te g e ­
lasel sekkuda ka elu te ise  pahupoolde
—  emata ja Joodikust isaga  ühist kodu 
ja gava  Kalju saatusse .  Too viim ane  
asjaolu toob pahanduse  Mare endag i  
kodusse,  m istõttu Mare isal tuleb enda  
ja oma südam etunnistuse  se ltskonnas  
veeta  m agam ata ning küllap muuski  
suhtes vähekad esta tav  öö. Ei sünni  
vähe m õtlem apanevat neil  napilt  80  
leh ek ü lje l .  Autor on lu g e ja t  suuresti  
säästnud Mare enda m õttep iinadest  (ja 
ütleks talle  aitäh se l le  eesti); ta lihtsalt  
laseb Marel ja tema sa lga l  raamatu  
viim asel  leh ek ü lje l  sattuda enam ­
vähem  sam a sug u sesse  situats iooni kui 
jutustuse  alguLgi. Sedapuhku jääb  
hädavale  sündimata. A u su s võidutseb.

E ga  k ip ug i  autorile  vastu vaidlem a,  
a g a . . .  Ja a g  a on. A lg a b  kuskilt  raa­
matu e s im ese  kolm andiku lõpust ja 
sü ven eb  üha. Juba am m u enne raama­
tu ilm um ist oli juhus lugeda  es im est  
ja ühete istküm nendat peatükki,  ainult,  
e t . . .  i sese isva te  juttudena. M idagi  
tuttavat ja varem  loetut (H. Rammo  
su lest) nagu m eenuks raamatu mõne  
te iseg i  peatüki juures.  Mälu l i ig se l t  
usaldam ata söandaksin s iisk i öelda, et  
i sese isvate  juttudena jätsid m õlemad  
ülaltähendatud peatükid hoopis te rv ik ­
likuma ning  soodsama mulje. Ei ole  
autori k öög isa lad ustest  teadlik,  kuid  
v ä g is i  tükib pähe o letus,  nagu oleks  
autor oma ju tu loom ingu st  teinud tea­
tud valiku, kohandanud need vaja l ike le  
k a n g e la ste le  Ja, et saada tervikut,  kir­
jutanud siduvad peatükid vahele .  O lgu  
ka kuidas on. Igatahes on tugevates  
peatükkides s isa lduv  o lu line  nagu la­
hustunud lõtvade  peatükkide  vähem-  
olulises .  Raamat tervikuna jätab  
teatud rahuldamatuse,  pea liskaudse  
mulje.

Süda ei luba autorit vee l  ühest  
vopsust säästa. N õrg im aks ja kogu  
raamatust nagu eraldi se isv a ks  kipub  
jääma kogu Kalju ja tema isa lugu,  
hoolimata suhte lise l t  ulatuslikust ruu­
mist ja rohketest  vahe lep õ im ingu tes t .  
Jah, n i isu guse id  lugusid  kohtab elus  
veel  l i ig a g i  sa g e l i  Ja kirjutadagi o leks  
se l le st  vaja. Ent hoop istükkis  suurema  
sü v en em iseg a  kui kõnealuses  raamatu?.  
Ja küllap ka kargem alt .  Tõsi.  autori  
ponnistusi Kalju kui karakteri välja-  
joonistam iseks  on siin-seal tunda, kuid 
v e e lg i  rohkem ön tunda autori kärsitust  
K aljuga Ja tema looga  lõpule  saada,  
millest  küllap siis ka Kalju põh jen da­
matu m eelem uutus internaatkooli  asjus,  
isikupäratu visand Kalju isast  ja kogu  
s°e  tõtlev trullallaa raamatu viim astel  
leh ek ü lged el .  M õistag i  võib Brumel  
Kal ju tao lise le  poisile  olla  autoriteet,  
mõistagi võib poiss se llist  autoriteeti  
endale  ühes ja te ises  asjas eeskujuks  
seada, ent se l lest  hoolim ata ei maksaks  
autoril toosugust  autoriteeti  oma t e g e ­
lase le  lutipudelina pihku suruda.

Otsi kokku tõm m ates ei oskagi  k õ n e ­
alust raamatut se l le sse  või teise «väär-  
tuskategooriasse»  välja pakkuda, nagu  
meil paraku traditsiooniks on. Küll 
aga su gen eb  m ingi kiusl ik  veendum us,  
et ju tu kogu ga  o leks  H. Rammo vahest  
tugevam alt debüteerinud. Soont ja 
vorm ikindlust tal se l leks  ju on. A g a  
eks seda enam ole siis põhjust talt 
järgm ist  etteastum ist  ootama jääda.

UNO LAHT

Hirvepargis
Hirvepargi li ivakastis  
on k u iv  ja puhas liiv.
Punasest plastmassist a u t o 1, 
kollased plastmassist kü hv l id  
ja kevade  k a h v a tu d  lapsed  
m ängivad  siin.

V anaem ade vardad valguvad,  
vi lk s t i -v i lk s t i ,
— ei lõpe lõng ega j u t t ,

A r m u n u d  paarike ja lu tab  mööda, 
hääle tu lt k u i  miraaž.

K angete  r is tluudega o n u , 
eruk indra li  pagunid- õlgadel 
is tub  vabale pingile  
ajalehte lugema.

Vanaem ade vardad  välguvad,  
eruk indra li  pagunid  helgivad  
ja sinises-sinises laotuses 
kiiskab im e ti l luke  täp ike  
reak t i ivse t  metall i.

V a ikne  on Hirvepargis.
A in u l t  kü h v li te  klõbin  
ja li iva sahin.

Lapsed ehitavad, lossi, 
vanaem ad k o o la d  kampse,  
k indral uurib  neljandat külge  
rahu tu  m aailm a sündmustega.

Hall p u ls tun ud  linnapeni,  
eikellegi om a , 
peesitab amm,u siin
— nüüd n iuksitas  läbi une  
kaugest ku ts ikapõ lves t

Ja vruntpõskne. po is ipõnn, 
kärM tum  teistest, 
hüüab n u tuse  häälega: 
«Vanaema., aja ära see koer!  
Ta on paha!»

Jälle on va ikus  Hirvepargis 
Vanaemade vardad välguvad  
E rukindra li  pagun id  helgivad  
ja. sinises-sinises laotuses 
kiiskab  im eti l luke  täpike.

Kohustuslikud valed
Vastik  on valetada lastele.
Nad vaatavad  teile suhu  sü ü tu te  silmadega.
Nad usuvad, u sk u m a tu id  lugusid  
ku i  m u in as ju t te ,

kus  pooltõed on poolvaled&poolõed,  
kus  head, haldjad nuh tlevad  karja  nõida, 
kus  kärn kon na d  hüpoavad  suust, 
neil , kes ei kõnele, tõtt.

Ja kui nad avastavad esimese pettuse,  
siis variseb võlulosside maailm ,  
m attes  varem ete  alla 
v iim ased  m u in a s ju tu d

selle põ lvkonna  teadvuses.
V astik  on valetada lastele.

Im elik  on valetada ka tä iskasvanute le ,  
ka siis, ku i see neile meeldib.
Nad kuu lavad  tu im a l t  ja tähtsalt,  
noogutades päid, 
et poolvaLed ja pooltõed

loksuksid, hästi segi, 
endape ttuse  kokte il iks .

Nad ootavad teie suust:  
u in u v a t  kun in g a tü ta r t

soovune lm ate  klaAskir.^us  
ja kaasaegset võ lukep ikes t ,  
m is paneks  pöörlema  
ideaalseima karusselli,  
ilma et keegi vän taks .

Isegi karm  tõde ei ehm ata  neid, 
nad peavad seda tarbelisandiks ,  
kus  tek ib  «(üldine naer)».
Ja ku i  te lõpetuseks,

s i lmavalgeid välgutades,  
küsi te  saali käest:
«Millest sünn ivad  kaasaegsed küünikud!?»  
siis aplodeerivad nad teile

kangesti üksm eelse lt .

Heino Väli

In im esed  m õõdavad  saatust  
nagu puud.
Mida m adalam aks  päikesetera,  
seda p ikem a ks  vari.
Ent in imesed pole puud  
Me m õis tam e

— silmapiiri taha
va r ju d  ei ulata.

Seepärast on ken tsakas  uskuda  
mingisse varjuderiik i .
V arjud  koos meiega elavad, 
k u n i  on valgust.

H H D aw n rai SSŽMHSaSS?

N üüd on see teoks saanud .
Meie kasin  e s te e tik a -a lan e  
raam atu k o g u  on r ik a s tu n u d  

tm e väljaandega : eesti keelde on tõ l­
g itud  «V äike e s tee tik a  leksikon* (K ir­
ja s tu s  «Eesti R aam at» , T allinn , 1965). 
See ra a m a t oleks võ inud  saad a  tõ e li­
seks k ing itu seks kõigile, kes e stee tika  
v a s tu  huv i tu n n ev ad . N agu to im etuse  
eessõnas on öeldud, « leksikon ei ole 
m õeldud spe tsia lis tide  k itsa le  r in g k o n ­
nale. vaid  la iade le  lu g e ja te  hulkadele» , 
see sisa ldab  «um bes 250 e n a m k a su ta ta ­
v a t te rm in it ja  m õistet, m is se lg itavad  
p o p u laa rse lt m a rk s is tlik -len in lik u  es­
te e tik a  põhilisi se isukoh ti n ing  iseloo­
m u stav ad  estee tilise  m õ tte  arenem isloo 
kõige o lu lisem aid  m om ente». T eiste  sõ­
n adega  « laiadesse lu g e ja te  hulkadesse»  
k u u lu v  lugeja  jä äb  rah u le  —* ta  saab  
põh ilis te  e stee tilis te  tead m is te  kom pen­
d ium i. H oolitsus tem a, s. o. lugeja  eest 
u la tu b  nii kaugele , e t ta l ei tu le  ise­
se isvalt mõelda. L eksikonis «on nim m e 
p u u d u ta m a ta  jä e tu d  küsim used , m ille 
ü le  on praegu  käim as tead u s lik  d isk u s­
sioon». Jä re lik u lt siin  on fo rm u lee ritu d  
a in u lt va ie ldam atud , ü ld tu n n u s ta tu d  
tõed. ning see s isendab  m eile veelgi 
helgem aid  lootusi.

K uid eessõna lugem isel tek k iv ad  fl~ 
hisioonid n ä rb u v ad  ja p u ru n ev ad  n ii­
pea kui süvenem e põhiteksti. P a rak u  
ei sisqlda leksikon ü ld tu n n u s ta tu d  tõ ­
desid nm g tõdedega on siin  lood üldise 
üsna halvacl.

A]u=+am e väikesest. N agu on Õigesti 
öeldud a-tik lis  «Esteetika», «kunsti loo­
m ise . põhiolem use ja arenem ise sea­
d u sp ä ra su s te  u u rim in e  on m a rk sis tlik - 
len in ü k u  estee tika  aine täh tsam a id  
külgi». O leks loom ulik oodata, e t so­
liidse teatm elise  v ä ljaan d e  koosta jad  
tug in ev ad  om a argum en ta tsioon is^  v ii­
detes, nä idetes k u n sti koh ta  kä iv a te  
täp se te  m õistete, ran g e lt ja  ta rg a lt v a ­
litud  fak tide , nim ede, teoste  v an k u m a­
tu le  vundam end ile . L ugeja  ei leia r a a ­
m atus ü h t egs teist. F ak tid  on segam i­
ni aetud ja m oonu ta tud , neid on tõ l­
g en d a tu d  n iivõ rd  su v a lise lt ja  ab itu lt,

Suur segadus
väikeses 
leksikonis

BORIS BERNSTEIN

et tek ib  tõsine  k a h tlu s  au to r ite  kom ­
p eten tsuses . L ug e ja te  ho ia tam iseks olin 
valm is koostam a sp e ts iaa lse t v igade 
tabelit. See töö pole aga a ja leh e  jaoks. 
P iird u m e  vaid  m õ n in g a te  õpetlike  la p ­
sustega.

V õtam e m eid spe ts iaa lse lt h u v ita v a  
ala  — k u ju ta v a  kunsti, ta rb e k u n s ti ja  
a rh ite k tu u ri. A rtik lis  «B arokk* on 
m a in itu d  G. B ern in i sk u lp tu  u rg rupp i 
«P üha T herese  ekstaas» , m is k u ju ta b  
püvedel « p ik u tav a t (eestikeelses tek s­
tis  m illeg ip ä ras t « istuvat») n a is t ja  
m än g lev a lt n a e ra ta v a t A m orit*  (lk-del 
14—15). A m orit seal ei ole. N agu 
väidab  püha T herese. lfi. sa jan d i h is­
p aan ia  nu n n  ise, ilm unud  f.alie ko rd  
ingel, m illine nägem us n u n n a le  oli ju  
päris loom ulik. L eksikoni a u to r ite lt ei 
saa  nõuda, e t nad  loeksid poo lunune- 
nud  pü h ak u  k ir ju . K uid  ei teeks paha  
teada , e t 17. sa jan d il po lnud  k a to lik u  
k ir ik u te s  kom beks k u ju ta d a  p aganausu  
jum ala id . V aesel k av a le r B em in il ei 
vea k a  edasp id i. K ui ta  alguses figu ­
ree rib  ba ro k i tü ü p ilise  e s in d a jan a , siis 
a rtik lis  «S ku lp tuu r*  on ta  sa ttu n u d  
renessansi su u r te  m e istrite  sekka, pa­
ra ja s ti D onatello  ja  M ichelangelo v a ­
hele. M uide, B ern in i pole üksik : inglise 
k u n stn ik  H ogarth  on 18. sa jan d is t 19. 
sa jand isse  ü le  v iidud, D a u m ie rd  n i­

m e ta tak se  m itm el k o rra l realistiks, 
te is te l k o rdade l ro m an tik u k s, k o lm an ­
da te l lih ts a lt p ran tsu se  revo lu tsioon i­
liseks k u n stn ik u k s , A. Iv an o v it «pered- 
v ižn iku te»  üh in g u  liikm eks, ku ig i ta  
jõud is s u r ra  12 a a s ta t enne  selle 
üh ingu  ra jam is t. V. K and in sk i on s a t­
tu n u d  ku b is tik s  jne.

K uid  pöördum e k u n stn ik e  ju u re s t 
tagas i nende teoste ju u rd e . H ulga h u ­
v itav a id  andm eid  sisa ldab  a rtik k e l 
«G ootika*. T ea tan u d , e t gooti s tiil te k ­
kis 12. sa ja n d i keskel ja  k u ju n es  lõp li­
k u lt 13. sa jan d il, jä tk a v a d  au to rid : 
«Gooti k a ted raa lid  . . .  peegeldavad  se i­
su s te  ja  k lasside  p ik a a ja lis t võ itlu st, 
m is to im us peaaegu  kogu feodalism i 
a ja s tu  kestel*  (lk 55), «gootika v ä lje n ­
das k esk a ja  in im e s te . . .  m itm ekü lgse t 
ja  k e e ru k a t sisu» (lk. 56). O leks h u v itav  
te ad a  saada, m is siis oli E uroopas u m ­
bes n ii 5 -n d as t k u n i 12-nda sa jan d in i 
~~ kas an tiikaeg?  O rjap id am in e?  M ark ­
sistlik  a ja lo o tead u s liig itab  k esk a ja  a l­
guse varem atesse  aegadesse, kui seda 
teevad  leksikoni au to rid , aegadesse, 
m ille k u n s tid e s t leksikon  m uide ta r ­
gu vaik ib . K uid  see pole veel gooti­
k ast kõik. N äitek s —* «Gooti k ir ik u te  
se inam aalides  ja  m uudes k au n is tu s te s  
on e s in d a tu d  nii V ana ja U ue T esta ­
m endi ideed ia  k u ju d  . ,  .* (lk; 56). Goo­
tik a  a ja s tu  se in am aalid  — see on uudis. 
Seni olid k u n stia ja lo o lased  a rv an u d , e t 
n iisuguseid  m aalin g u id  peaaegu  ei ol­
nud . S eda m itte  a lu se ta  — gooti a rh i­
te k tu u r is  p u u d u v ad  reeg lin a  seinad, 
m illele neid  m aalingu id  saaks p a ig u ­
tad  au

A rtik lis  «H eroiline» on n ä ite n a  n i­
m e ta tu d  s a la p ä ra s t b a re lje e f i « Ju m a la ­
te võ itlus titaan idega»  (lk. 63). K ogene­
m atu  luge ja  ei a im a iialgi, et a rtik lis  
« S ku lp tuur*  (lk. 203) on ju t t  sam ast 
kunstiteosest. Sest ühel p u hu l on seda 
n im e ta tu d  b a re ljee f ik s  {s. t. m ad a lre l­

jeefiks), te isal aga toodud  gore ljeefi 
(kõrg re ljeefi) nä itena ; esim esel puhul 
on seda n im e ta tu d  eb a täp se lt « Ju m a­
la te  võ itlu seks titaan idega» , te ise l pu ­
hul m itte  vähem  eb am ä ä ra se lt «P erga- 
m oni a lta rik s»  (P ergam oni a lta r  on a r ­
h ite k tu u r il in e  eh itu s, kõne all on aga 
seda k a u n is ta n u d  sk u lp tu u rn e  friis).

M uide, a rh ite k tu u ris t. A m piiri a rh i­
te k tu u r i n ä iten a  on leksikonis k a ­
su ta tu d  Rossi «P eastaab i värav»  
L en ingrad is. S ellest jä re ld u b , e t ek ­
lek tik  Rossi p ü stita s  hoone kogu ü le ­
jä än u d  osa m ingis teises stiilis.

N üüd m õnda d ek o ra tiiv sk u lp tu u ris t. 
« D ek o ra tiiv sk u lp tu u r (dekora tiiv sed  
k u ju d , vaasid , o rnam end id ), m is on 
m õeldud  p eam iselt m eie igapäevase 
ü m b ru se  k au n is tam isek s , on üks r a h ­
valoom ingu liike, m is on la ia lt  lev inud  
pa lju d e  m aailm a ra h v a s te  ju u re s  (H ii­
nas ja  Ind ias, a a fr ik la s te  su g uharudes, 
M ehhiko in d iaan la s te  seas jne.)» 0 k . 
203). Sel kohal, k u n a  m a pole su u te lin e  
su rn u te le  su rv e t avaldam a, pöördun  tõ ­
sise ho ia tusega  p raeg u  e lav a te  p ro fes­
sionaa lse te  ta rb e k u n s tn ik e  poole. L u g u ­
p eetud  se ltsim ehed  E llino r P iip u u , Elgi 
R eem ets, A ino A lam aa, H elene K um a, 
M all Sooster-V alk  ja  teised! K as te 
an n a te  endale  a ru  sellest, m ida  tee te?  
Teie u su rp ee ris ite  te rv e  žanri. m is k u u ­
lub õigusega a a fr ik la s te  su g u h aru d e  
m e is trite le  ja  M ehhiko in d iaan las te le . 
See pole üus. H äbi. Ei tah ag i enam  
rääk id a  p la s tilis te s t k u n stid es t, kus n ii­
sugused asjad  ase t le iavad . V aatam e 
p arem  m uusikat.

Ju m a lik u d  m eloodiad, rü tm id , h a r ­
m oonia ja  — parak u ! — d isharm oonia. 
A rtik k e l «D issonants»: «D issonantsi
k a su ta ta k se  in im ese m ure , s iseh e itlu ­
se, h ingelise  k riis i k u nstiliseks k u ju ­
tam iseks m u u sik a lis te s  k u ju n d ite s . 
D issonantsiga liia ld am in e  an n ab  p a lju ­
de m od ern is tlik e  h e liloo ja te  m u u s ik a ­
le disharm oonili.se iseloom u ja  pato loo­
gilise värv ingu*  (lk. 18). Ü lalöeldust 
võib teha  v äh em a lt kaks jä re ld u st. 
E sim ene — au to rid  ei tea. et disso­
n an tse  k a su ta tak se  võrdse eduga m ure  
ja  rõõm u, sü n g e te  ja  helgete, d ra m a a ­

tiliste ja juubeldavate meeleolude väl­
jendamiseks ja et üldse on üpris raske 
luua mis tahes sisuga muusikalist teost 
dissoneerivate heliühenditeta. Teine — 
igasugused katsed jaotada muusika 
«realistlikuks» ja «mitterealistlikuks» 
kasutatud dissonantside hulga järgi, on 
niisama absurdne nagu ütleme k ir jan ­
duse analoogiline jaotamine kahe- ja  
kolmesilbiliste sõnade vahekorra järgi. 
Et mitte kaugelt näiteid otsida, võtame 
«laiade lugejate hulkade» seas popu­
laarse Hatšaturjani «Mõõkade tantsu*, 
mis on üles ehitatud, kui mind mälu 
ei peta, ainuüksi dissonantsidele. Sa­
mal ajal on selles palas raske leida 
mure, sisemise võitluse jmt. jälgi. Ha­
tša turjani enese lülitavad leksikoni 
koostajad a g a  kõige «raudsemate» heli- 
loojate-reaüstide nimekirja S. Pro- 
kofjevi ja D. Sostakovitši kõrval (kes 
samuti ei pelga oma teoseis dissonant­
sidega «liialdada»).

Sellega disharmoonia viperused ei lõ­
pe. Me saame teada, et konstruktivistli­
kus muusikas esineb «disharmooniliste 
akordide ja rütmiliste figuuride loo­
mist». Küll on huligaanid! Mina aga 
ei teagi, mis figuurid need on Vaatan 
artiklisse «Rütm» ja selgitan, et see 
avaldub helide korrapärases vaheldu­
mises. Harmoonilise .ia disharmoonilise 
vaheldumise kohta pole midagi öeldud. 
Selle eest aga pidasid autorid vajali­
kuks märkida, et «eri muusika žanri- 
de! on erinev rütm» (lk. 195). Uus 
mõistatus, mida võib lahendada, kui 
avada leksikon sõna «žanr* kohal. 
«Muusikalisteks žanrideks on näit. 
sümfoonia, sonaat, kantaat, ‘omanss, 
laul jt.» (lk. 221). Järe likult nii. Kõigil 
sümfooniatel on üks rütm, kantaatidel 
teine, fomanssidel juba kolmas jne. 
Kui aga rääkida tõsiselt, siis arva ta­
vasti mõtlesid autorid valssidest, mars­
sidest, tvistidest ja polkadest ning a ja­
sid sellejuures segamini kaks erinevat 
mõistet — meetrum ja rütm. Niimoodi, 
tantsuplatsi keskmise külastaja m uu­
sikaliste et tekujutuste tasemel selgita- 

( J ä r g  4. lk .)
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N alja tlem in e  algab selles lavas tu ses 
■juba kavalehest, m is on k u ju n d a tu d  
k u tsek aa rd in a  akadeem ik  K. I. S tšeg ­
lovi 25. su rm a-aa s tap äev a le  p ü h en d a ­
tud  p idu liku le  istungile. T av ap ärase lt 
on k u tse  sisekülgedel lah k u n u d  ak ad ee ­
m iku no rtree  ja  päevakord , kus on 
e tte  n äh tu d  avasõna akadeem ik  S tšeg­
lovi m em oriaa lm uuseum i d irek to rilt 
professor S. V lassovilt, p rofessor N. N i­
kadim ovi e ttek an n e , te ad a an n e  te a ­
duste  dok to r V. K o n ja g in a l t . . .  Kõik 
on nii nagu k ü m n ete l te is te l k u ts e ­
k aa rtid e l. A in u lt V lassovi, N ikadim ovi 
ja K on jag ina  n im e tag a  on sulgudes 
L. K oidula nim . P ä rn u  D raam a tea tr i 
n ä itle ia te  nim ed, a la tes aga n e ljan d as t 
p äev a k o rra p u n k tis t tu leb  se lline kava, 
m ida te iste l k u tsek aa rtid e l vaev a lt e t­
te  tu leb:

4.- Ü lep laan iline  e ttek an n e  a k a ­
deem ik K o n stan tin  Ivanov itš  S tšeglov.

5./'V ahelehüüded  — k an d id aa t ^STiko- 
la i V assiljev itš  V išnjakov.

6. O hked ja m inestam ine  — Eva.
Z ab ludska ja___

See on hea m ärk . kui te a tr il jä tk u b  
lu s tlik k u s t isegi lav as tu se ' kavalehe  
jaoks. See täh en d ab , e t te a te r  on h a ­
k anud  la v a s ta ta v a t kom öödiat a rm a s ta ­
m a. e t  ta on lav as tu se  loomisel tö ö ta ­
nud k iindum usega ja  rõõm salt, et re ­
žissöör. n ä itle jad  ja  k u n stn ik , sõnaga 
*— kõik, kelle jõul lav as tu s  luuakse , 
on le idnud  näidend i m a te rja lis  k ü lla l­
dase lt to itu  fan taas ia len n u k s , lõbusa­
tek s  väljam õeld is teks, ta rg a k s  ja  sa l­
v av ak s nalja tlem iseks.

V itali R azdolski kom öödia «T ülikas 
ju u b ila r»  a n n ab  n iisugust to itu  nii 
režissöörile  koos n ä itle ja te g a  ku i ka 
k u n stn ik u le  ja  publiku le . See on ta rk  
ja te rav m ee ln e  sa tiir il in e  kom öödia. 
Veelgi enam . see on võitlev, p ea le tu n ­
giv kom öödia, tu lv il ak tiiv se t v ih k a ­
m ist p a ras iitlu se  ja  inertsu se , v ag a tse ­
m ise ja  religiooni vastu , m is nä idend i 
k ange lase  akadeem ik  Stšeglovi sõnade 
jä rg i pole sugugi pappide m onopol 
n ing  ü leüldsegi ei eelda k in d la lt ta e ­
vaste  ju m a lu s te  o lem asolu, vaid  
« . . .  see tek ib  kõ ik ja l, kus m ingisuguse 
üh ea in sa  tead u s lik u  tõe ab il p ü ü tak se  
tõ k es tad a  u u te  tõdede s ü n d i . . .  R e li­
gioon tek ib  kõ ik ja l, ku s rõõm us, e lav  
o ts in g u tev a im  asen d a tak se  k ir ik u  s il­
m a k irja lik k u se  ja  vagatsem isega.»

See. mis V. Razdolski komöödias to i­
mub, ei mahu kuidagi reaalse tege­
likkuse raam idesse. Isegi kui uskuda  
autorit, nagu oleks väsinud professor 
Vlassov veerand sajandit tagasi sur­
nud akadeem iku surnust ülestõusm ise  
lugu ainult unes näinud, on näidendis 
ikkagi palju sellist, m ispuhul 15 aas­
tat tagasi m õni kriitik  poleks jätnud  
tõelise (või ka tehtud) nördimusega  
hüüdmata: «Laim! Kus on autor se lli­
seid instituute näinud? ö e lg e  täpne 
aadress!»

Sellist in s ti tu u ti, nagu on «Tülikas 
(juubilaris* kujutatud, m eie maal m ui­
dugi ei leidu. Sellist, kus kõik teadus­
likud töötajad viiksid  e d a s i. . .  ei, m itte 
teadust, vaid iseennast «teaduses». 
Sellist instituuti, k u s su u re  teadlase 
ideede loom inguline arendam ine asen­
datakse tem a biograafias ettetulnud  
tühiste faktide kogum ise ja teadusetao- 
lise «uurim isega» või idiootsete töö­
dega selletaolistel teem adel nagu «Sõ­
na e m a  tarvitam ine akadeem ik  
Stšeglovi poolt tem a teaduslikes töö­
des».

Ent satiiril on ju õigus suurendada. 
Satiirik  ei lähene tegelikkuse nega­
tiivsetele  nähtustele ja tendentsidele  
m itte peegliga, vaid suurendusklaasi­
ga. See on tem a spetsiifiline töörelv. 
Satiirik ei näita m itte ainult seda, mis 
on olnud ja mis on, vaid ka seda, mis 
v õ i k s  j u h t u d a ,  kui üks või teine  
tendents, üks või te in e  m eie ideaali­
dele vaenulik  nähtus saaks võim aluse  
ta k is ta m a tu lt areneda.

M ö ö d u n u d  r e e d e l  
oli T a l l in n a  kultuuri*  
ül ik oo l i  p e r e l  k ü la s  
Esp oo  a lev i  r a h v a ü l i ­
kooli n ä i t er in q .  T ea t­
riõhtu l  J. T öm bi nim .  
K u l tu u r ip a le e s  e s i ­
tas id  k ü la l i s e d  J. 
Sm uull  n ä id e n d i  
«See  ju h t u s  S a a r e ­
m a a l»  («Lea»).  Näi­
dendi on  s o o m e  
k e e ld e  t õ lk in u d  Raili 
Kilp i-Hyriynen ja la­
v a s t a n u d  Aili Mon- 
to n e n .  S a a l i tä i s  kü-  

i la s ta ja id  jä lq is  e t e n ­
d u s t  h u v iq a .

P ä r a s t  e t e n d u s t  
k o h tu s id  k ü la l i s k o l ­
lek t i iv i  l i ik m e d  Tal­
l in na  k u l tu u r iü l i -  
kooli  a k t iv i s t id e  ja 
m e ie  te a tr i in im e s -  
teqa .

P i l d i l :  s t s e e n
la v a s t u s e  I v a a t u ­
sest:  Lea (M irjam
Eerola)  ia Esko  T ra h ­
ter  (Martti  Lahti-  
nen).

om a e lus — teadusse. V äikekodan lase
se isu k o h a lt on se lline S tšeglov m u id u ­
gi veidrik . K u id  ju s t n im e lt n iisu g u ­
sed ve id rik u d  k au n is tav ad k i elu. N e­
m ad, a la ti ra h u tu d , alati o tsivad , kes 
a la ti p ü ü av ad  k ä ia  ta lla m a ta  radu , 
kes lah k ek ä e lise lt jagavad  ü m b e r­
kaudsetega  om a m õistuse ia teadm is te  
r ik k u si n ing  oma h ingesoo ju st — sel­
lised in im esed v iivad  elu edasi.

K ah ju , e t O. S aa rits  pole su u tn u d  
V išn jakovis avada jooni, m is ted a  
S tšegloviga ühendavad  n ing sellega 
teevad  teda  V lassovi, N ikadim ovi ja  
K o n jag inaga  k o kkusob itam atuks. K ui 
S tšeglov k u u lu tab , et «a inu lt k e tse ­
rid  v iivad  te ad u s t edasi», siis just. n i­
melt. V išn jakov is näeb  ta  selli,st «ket­
serit» .

Üks tu n tu d  nõukogude tead lan e  ü t­
les: «T eadusesse (nagu, m uuseas, ka 
kunsti) tu leb  v ä rv a ta  m itte  k ä s u tä it­
ja id , vaid  loojaid , rah u tu id , a u k a r tu ­
se ta  inim esi, to rm ilise  fa n ta a s ia le n n u ­
ga inim esi, kes on võim elised  m itte  
a in u lt v a lm is te h tu t ä ra  õppim a, vaid 
m õtlem a ka sellest, m ida veel olem as 
pole.» V. R azdolski V išn jakov il on 
sellised  om adused olem as. A inukesena  
kogu in s titu u d is . T eistel kas pole se l­
liseid om adusi, või (a rvestades seda, 
et 25 a a s ta t tagas i S tšeglov uskus 
neisse) on nad  neid om adusi endas 
p ü ü d n u d  «neu tra lisee rida» , k u n a  te a ­
tu d  perioodil m eie ajaloos oli selliste 
om ad u s te ta  o h u tu m  ja  tu lu sam  elada.

E t need tead lase le  p a ra ta m a tu lt v a ­
ja lik u d  om adused  olid p raeguste l 
S tšeglovi « p ärand i ho id ja te l»  kunag i 
olem as, p aneb  m eid e riti m õtlem a p ea ­
m ine  «hoidja» — pro fesso r V lassov 
sellisena, nagu  ted a  lav as tu ses m ängis 
L em bit M ägedi. M itte  a in u lt se lle ­
päras t, et n ä id en d i tek s tis  n im etab  
S tšeglov ted a  om a a rm sa im ak s õp ila ­
seks. L. M ägedi V lassov on ta r k  ja  
võ im ukas, igasugustes e lu lis tes k ü s i­
m ustes osav ja  ta ib u k as . Ta tu n d u b  o le­
v a t enesega ra h u l ja enesek indel, e n t . . ,  
ku i K o n jag in a  (seda m ehelikku , ju l­
m a ja ilm selt ta lu m a tu lt no riv a  ise­
loom uga v õ lts -te ad la s t m äng ib  täp se lt 
ja  te rav m ee lse lt H ilja  V arem ) tõepoo­
les t usub, et S tšeglovi u sk u m a tu lt 
m itm ek ü lg se t p ä ra n d it « süstem atisee­
rides» m u u d av ad  «hoidjad» tem a 
«kaootilised» tööd sü s teem ik ak s te a ­
duseks — k a a n o n ite  ja  dogm ade kogu­
m ikuks, kui tem a usub  s iira lt, et te a ­
dusele  on ä ä re tu lt tä h tis  teha  k in d ­
laks, m ida n im e lt S tšeglov ko lm eaas­
tasena  ä ra  lõhkus, kas ta ss i või k ru u ­
si; k u i p rofessor N ikadim ov (Eesti 
NSV teene line  k u n s tn ik  A rnold  S ikkel 
m äng ib  seda osa vah est m õnevõ rra  
pehm em a kom ism iga, ku i n õuab  n ä i­
dend i sa tiir il in e  su u n itlu s) teg e lik u lt 
k ü ü n ilise lt sü litab  om a u u rim u s te  te a ­
duslik u le  v ää rtu se le , ku i tem ale  on 
kõige tä h tsa m  is ik lik  heao lu  ja  ü h is­
kond lik  positsioon, — siis L em bit M ä­
gedi V lassov m õistab  om a h ingepõh ­
jas  su u re p ä ra se lt, et ta  on koos te iste  
«päran d ih o id ja teg a»  oma õ p e ta ja  re e t­
nud . e t koos om a in s titu u d i te rv e  
koosseisuga tegeleb  ta  p äev ast päeva  
riig i ja  ra h v a  h ä s ti o rg an isee ritu d  
petm isega. A inukesena  kõ ig ist «hoid­
ja te st»  m õistab  Vlassov, e t S tšeglovi 
ü lestõusm ine tä h e n d a b  tem a « jä rg las­
te» h u k k u m ise  algust, e t S tšeglov t in ­
g im ata  m õistab  ja  p a lja s ta b  pettuse , 
m is nii p a lju  aasta id  on V lassovit ja  
tem a  kaaslafei p ideva lt to itnud .
. K ui K o n jag in a t ja  N ikad im ov it v a ­

p u stab  S tšeglovi ü lestõusm ise fa k t ise­
enesest. siis V lassovit e ru ta v a d  p a lju  
rohkem  selle le  «imele» p a ra ta m a tu lt 
jä rg n ev ad  elu lised  ta g a jä r je d . H irm  
p a lja s tam ise  ees, m ida võib vä lja , lu ­
geda L. M ägedi V lassovi k ä itu m ises t 
ja  a lltek s tis t, p ild is t p ilti k asv av  h irm  
(teised, vastu p id i, algul ehm usid , h il­
jem  aga ju s tn ag u  h a r ju s id  ja  leppisid

ju h tu n u g a ) v iib  V lassovi loogilise j§rn  
jek ind lusega  o o tam atuna  tu n d u v a  
n aa lin i — Stšeglovi tapm isen i.

«T ülikas ju u b ila r»  P ä rn u  te a tr i  la ­
val rõõm ustab  režissööritöö läb im õel- 
duse ja  m itm ete  õnnestum istega  n ä it­
le ja te  m ängus. V iim aste h u lk a  peab 
ü la lm a in itu te  kõ rvale  panem a tin g i­
m ata  ka Ilm ar Toom la k ro o n u lik u lt 
fan taasiav aese  m iilitsa le itn an d i Soškini 
osas. Kõige enam  aga rõõm ustab  la ­
vastu s oma k odan iku tundega .

«Mul on a la ti o lnud  ju b e  v as tu m ee lt 
võ tta  a ja k irja n d u se s  sõna igasuguste  
n ad ik ae lte  «üm berlükkam iseks» , k ir ­
ju ta s  om a m ärk m ik k u  k u u lu s  vene 
füüsik  P. Lebedev, «aga ma tean . e t 
asja huv ides pole m ul õ igust sellele 
käega he ita  ja  sü litada : kui m e neid 
lu r ju se id  ei tak is ta , läm m atavad  nad  
m eie füüsika; nad  m itte  üksnes ei võta 
enda k ä tte  k a teed re id  ega h ak k a  te a d ­
lik u lt või eb a te ad lik u lt noorsugu  h u ­
ku tam a, vaid  ka oma jä rg la s tek s  la ­
sevad nad a in u lt endaga ek v iv a len t­
seid lu rjuse id .»

L avastusega  «T ülikas ju u b ila r»  lü li­
tu s  P ä rn u  te a te r sellesse m eie üh ise  
ü ritu se  huv ides v a ja lik k u  võitlusse. J a  
see on väga  hea!

Sergei Levin
EBB— BHOB— —

Laulab Lucia S tanescu
G. P u cc in i  o o p e r i  «M ad am e  B u tter f ly *  

n im io s a q a  a lu s ta s  e i le  RAT «E sto n ia *  
laval om a  e s m a k o r d s e i d  k ü la l i s e s in e m is i  
m e ie  v a b a r i iq i s  R u m e e n ia  S o t s ia l i s t l ik u  
V abar iiq i  t e e n e l in e  k u n s t n ik  Lucia  S ta ­
n e s c u .

1953.  a. sai  L, S t a n e s c u  e s i m e s e  at>= 
hin na  R u m ee n ia  n o o r te  s o l i s t id e  ü le v a a ­

tu se l  n in q  v õ i t i s  h õ b em e d a l i  s a m a l  a a s ­
ta l B u k a r e s t i s  ü l e m a a i lm s e l  ü l iõ p i la s te  ja 
n o o r s o o  fe s t iv a l i l .  A asta  h i l jem  m ä ä ra t i  
ta l le  r i ik l ik  p r e e m ia  n in q  1957.  a. f e s t i ­
va l i l  M o sk v a s  v õ i t i s  ta ju b a  k u ld m e d a l i .  
1962 .  a. a la t e s  k a n n a b  L. S t a n e s c u  Ru­
m e e n ia  S o t s ia l i s t l ik u  V abar i iq i  t e e n e l i s e  
k u n s t n ik u  ti it lit . T em a r e p e r t u a a r i s  on  
p e a o s a d  o o p e r i t e s  « B o h e e m » ,  « M a d a m e  
B u tter f ly » ,  «T osca» .  «F a u st» ,  «Othel lo* ,  
«A ida» ,  « J e v q e n i  O neq in* ,  « P a j a ts id » ,  
♦ L o h e n q r in »  jt.

L. S t a n e s c u  on  e s in e n u d  B u lq a a r ia s ,  
U n q a r is ,  T š e h h o s lo v a k k ia s ,  Hiinas  jm.

H o m m e  e s i n e b  L. S t a n e s c u  «E sto n ia *  
lava l  t e i s tk o r d s e l t ,  la u ld e s  D e s d e m o n a  
o s a  G. Yerdj o o p e r i s  «Othel lo» .

(Algus 3. lk.) 
fakse  m õningaid  m õisteid  ja  te rm i­
neid  e s tee tik a -a la ses  tea tm eteoses.

V astav a lt on v a litu d  k a  nä ited
m u u s ik ak u n s ti va llast. N ii võib  B ee t­
hoven i «K uupaiste  sonaat»  o lla lü ü r ik a  
n ä itek s  m uusikas, ku ! lep im e kokku , 
e t  ta  koosneb a in u lt ühest, esim esest 
osast. M ussorgski «öö  L agedal m äel* 
saab  «m aastiku»  n ä itek s  m uusikas, 
ku i tu n n is tad a , e t nõiad ja  m uud  m u s­
tad  jõud on looduse la h u ta m a tu  osa. 
P . T šaikovski av am ängu  «1812. aasta» 
oli v a ja  tu u a  « rea lis tliku  m uusika»  
ainsa  eesk u ju n a , ku i o le t a d a . . .  K uid 
jum al teab , m ida siin  peale võh ik luse  
võib oletada*

J a  nii on see kõ ik ja l. A ja lugu?  P a ­
lun . «R enessansi a ja s tu l e tendas hedo ­
n ism i p ropageerim ine  va lg u s tu sfilo ­
soofia e s in d a ja te  poolt p rog ressiiv se t 
osa .. .* Gk. 61). Või veel t-i e ten d an u d  
p rog ressiiv se t osa, k u i seda 18. sa jand i 
filosoofid teostasid  15.—16. sajand il!

K irjan d u s?  Olge lahked  «N äiteks 
k u ju ta b  p ran tsu se  k ir ja n ik  A. F rance  
om a rom aan is «P ingv iin ide  saar»  a lle ­
goorilise lt P ra n tsu sm a a  ü h iskood lik - 
po iiitiü s t elu 19. saj. lõpul ja 20. saj. 
algul» (lk. fl). Mis p u u tu b  kogu ü le ­
jä ä n u d  loosse, a la tes püha  M aeti 
k u u lsa s t veast, kes ris tis  p ingviine, siis 
see p raegu  ei loe.

L eksikonis on ju t tu  tu n tu d  itaa lia  
k ir ja n ik u s t  A. D antest. Nii ongi öel­
dud  lih tsa lt ja  as ja lik u lt: A. D ante. 
A D ante. B. M ichelangelo, Tš. P eeter, 
K Ivan — nii olekski p idanud  kõik 
nim ed jä r je s t k ir ju tam a . L eksikonis 
oleks k inn i peetud nim ede ühetao lise  
k ir ju ta m ise  p rin ts iib is t, lugejad  sa a k ­
sid aga tä ie n d a v a t a in e t m õ tisk lem i­
seks,

K atk estam e  m itte  ilm a k ah e tsu se ta  
lap su ste  n im ek ir ja , k u n a  leksikon  p a ­
ku b  va lla tlem iseks p iiram a tu id  võ im a­
lusi. ö e ld u s t  aga p iisab  m õistm iseks, 
et se llest se isu k o h ast ei v asta  ra a m a t 
tea tm e lis te le  v ä lja an n e te le  e s ita ta v a te ­
le e lem en taa rse te le  nõuetele . Või õ ige­
m ini, m is ta h e s  v ä lja a n n e te le  — peale 
ku rio o su m ite  kogu —- es ita tav a te le  
nõuetele .

N üüd aga teem e a ju tise  (ja  tin g li­
ku) oletuse. O letam e, e t au to rid  kes­
kendasid  kogu om a täh e lep an u  teo ­
ree tilis te le  defin itsioonidele , p idasid  
asja  fa k tilis t kü lge  väheo lu liseks ja 
su h tu s id  sellesse hoo letu lt. S ee-eest 
võ ib-o lla  on estee tilised  p rob leem id  ise, 
ka tegooriad , te rm in id  se le ta tu d  täp se lt, 
am m en d av a lt, ühem õ tte lise lt?  V õib­
olla sellest se isu k o h ast pak u b  leksikon  
m ark sis tlik u  esteetilise  m õ tte  tõe lise lt 
v iim ast sõna? S ää ran e  o letus on m u i­
dugi v ä h e u su ta v  — usaldus selle teose 
soliidsuse vastu  on ju b a  o tsu s tav a lt 
m u rtu d . K uid lubam e endale  selle v a ­
baduse, m ida a jen d a b  s iiras soov le ida  
re tsen see ritav as  teoses m ingeidk i v ä ä r ­
tusi.

iisiis. m issugune on «V äikese 
estee tika  leksikoni» teo ree ti­
line v ää rtu s?

N õukogude e s tee tik u te  v iim aste  aas­
ta te  tööde üheks kesksem aks te ad u s li­
ku a ru tam ise  ja  uu rim ise  o b jek tik s  oli 
küsim us estee tilise  o lem usest ja  spe ts ii­
fikast. O leks loom ulik  oodata, e t le k ­
sikon e sitab  oma m ää ra tlu se  e s tee ti­
liste  n ä h tu s te  kogu kom pleksi olem use 
ja spetsiifika  kohta , selle ühise kohta, 
mis ühen d ab  kaun i ja  traag ilise , koo­
m ilise. ü leva  jm t., selle kohta , m is e ra l­
dab  estee tilise  kõigest m itte -e s te e tü i-  
sesi Kuid niisugust artiklit leksikonis

ei ole. T ä h tsa m a t p rob leem i pole teegi
p ü s tita tu d , läh tepositsioon i, m is m ä ä ­
ra b  m u u d e  estee tilis te  p rob leem ide 
va lg u s tam ist, pole k u idag i m ää ra tu d . 

Seda tu leb  rek o n s tru e e r id a  ük sik u id  
estee tilis i k a teg o o ria id  käsitledes. E si­
m ene n ende  hu lgas on  k a u n i ka tegoo­
ria . T u le tam e  m eelde, e t v a id lu ste  
kä igus estee tilise  k o h ta  k u ju n e s  v ä h e ­
m a lt kolm  p eam ist se isukoh ta . Ü hed 
estee tikud  a rv av ad , et «esteetilised  
om adused» on ob jek tiiv sed  ja  langevad  
ü h te  asjade  s a ä ra s te  loom ulike o m a­
dustega , n ag u  h arm oon ia , süm m eetria , 
tä iu s lik k u s , p ropo rtsionaa lsu s , ta sak aa l 
jne. Teised v ä idavad , e t estee tilised  
om adused  on ob jek tiiv sed , k u id  nende 
ob jek tiiv suse l on m itte  looduslik , va id  
üh iskond lik  iseloom . K olm as se isukoh t 
seisneb  ü ld joon tes selles, e t e s tee tiline  
k u ju ta b  enesest su b jek tiiv se  ja  o b jek ­
tiiv se  või te is te  sõnadega ideaa lse  ja  
reaa lse  d ia lek tilis t üh tsu st. M ida a r ­
vavad  selle k o h ta  leksikon i koosta jad?  
N ende a rv a te s  k au n is  on kategooria , 
«m ille k au d u  an tak se  iseloom ustus ja  
positiivne  h in n an g  kõige tä iu s lik u m a ­
te le  n äh tu s te le  tegelikkuses, ü h isk o n d ­
likus elus (kas ü h iskond lik  elu  ei ole 
tegelikkus?  — B. B,), k unstis»  (lk-d 
94—95). S ää ran e  on esim ene m ä ä r a t ­
lus, m illest jä re ld u b , e t k au n is  on n ä h ­
tu s te  o b jek tiiv se  o lem use avam ise v a ­
hend  ja  üh tlasi h in d av  kategooria , mis 
v ä ljen d ab  in im este  su h tu m is t nendesse 
näh tu s tesse . K uid  p isu t allpool on a n ­
tu d  te ine  tõ lgendus: «M arksisti ik -
len in lik  e stee tika  k äsitleb  looduses ilu 
ku i m a te riaa lse  m aa ilm a  osade om a­
vahelise harm oon ia  ja  tä iu s lik k u se  tu ­
lem ust, m a te ria a lse  m aa ilm a  om aduste  
ja  tu n n u s te  avaldust»  (lk. 95). S iin, 
nagu näem e, ei ole en am  ju t tu  h in ­
nangust. L ause esim eses osas teevad  
au to rid  uduse lt v ah e t kaun i ja  h a r ­
m oonia kui ob jek tiiv se  m aailm a la ­
h u ta m a tu  osa vahel. U duselt, sest sõna 
« tulem us» ei se le ta  peaaegu m idagi. 
T s itaad i te ises osas on tä ie lik u lt v õ rd ­

su s ta tu d  k au n i n in g  m a te ria a lse  m aa­
ilm a om adused  ja  tu n n u sed . M eile 
öeldakse, et nende om aduste  v ä lje n d a ­
m ine ongi kaun is . Edasi jä rg n eb  s a a ­
tu s lik  « see juu res . . .» .  U n iversaalne , 
ä ä re tu lt  pa in d lik , m u g av  «seejuures» , 
m is lu b ab  re g is tre e r id a  m õ tlem a tu lt 
vastuo lu , selle  asem el e t an a lü ü s id a  
selle  d ia le k tilis t ü h tsu s t: « S eejuu res
võib täh e ld ad a  te a ta v a t v astuo lu  in i­
m ese poolt ilu  h indam ise , in im ese ilu ­
tu n d e  n in g  looduses e sin ev a  o b jek tiiv ­
se lt tä iu s lik u , harm oon ilise  vahel»  (lk. 
95). J ä re lik u l t  pole au to r ite  loogika 
jä rg i e tte k u ju tu s  k a u n is t veel k au n is  
ise, eks ju?  K uid ä rge  k iiru s tag e  jä r e l­
dustega . S est a r t ik li lõpul selgub, et 
k au n is  — see on «looduse» ja  «ühis­
k o n d lik u  elu o b jek tiiv n e  om adus», ja  
« ideaali es tee tilin e  vä ljen d as» , n ing  
lõpuks « inim ese k õ rg e lta ren en u d  tu n ­
ne» (lk. 96). V õib-olla on kõik  need 
kom ponend id  k au n i se le tam iseks v a ja ­
lik u d  — ting im usel, e t nende v a s ta s­
tik u n e  seos ja  v as ta s tik u n e  sõ ltuvus 
on se lg ita tu d  d ia lek tilise  ü h tsu se  p iir i­
des. ö e ld a  aga, et kau n is  — see on A, 
k u id  «seejuures»  ka  B, C ja  D. tä h e n ­
dab  d ia lek tik a  a sen d am is t ek lek tikaga .

M uuseas, nii jääb k i selgusetuks, m il­
les siis seisneb  k a tegoo ria  estee tiline  
spetsiifika . K as selles, et ta  m ää rab  
tä iu slik k u se?  Aga ku idas siis su h tu d a  
ine tusse  ja  koom ilisse, m is k u u lu v ad  
sam u ti estee tilise  s fää ri?  M issugune 
vahe on kau n i ja hea, p rogressiivse, 
positiivse, tõelise jne. vahel?  Ja  kui 
pole m ing it vahet, m ille k o h ta  siis es­
tee tik a  käib?

N ende prob leem ide se lg itam ist ei 
le ia  k a  te is tes  estee tilis te le  ka teg o o ria ­
te le  p ü h en d a tu d  a rtik lite s . N äitek s 
traag ilin e . K o o sta ja te  sõnade jä rg i on 
see «üks põhilisi estee tika  kategooriaid , 
m illega m ä ä ra tle ta k se  uue ja  vana, 
isiksuse ja  üh isk o n n a  vahelise  h a la s­
tam a tu , sü g av a lt p rin ts ip iaa lse  v õ itlu ­
se olem us. See võ itlus, kus avalduvad  
te rav ad , an tu d  e tap il lah en d a m a tu d

ESTICA
L eed u  k u u k ir ja  « P e r q a le »  mai-  

n u m b r i  k u n s t ir u b r i ik  on t e r v e n i s t i  p ü ­
h e n d a tu d  B a lt im a a d e  k u n st i  n ä i t u s e l e  
M o sk v a s .  R. K ruka i te  a n a lü ü s ib  p ik e m a s  
k ir ju t i s e s  « T ä n a p ä e v a  v a r ia t s io o n e  Bal­
t im a a d e  k u n s t i s »  k o lm e  v a b a r i iq i  m aa l i ,  
q r a a f ik a t  ja s k u lp tu u r i .  M ä rq ita k s e  ees t i  
m aali  t e e m a d e  ja n e n d e  la h e n d a m is e  
m it m e k e s i s u s t ,  v i l j a k a id  o t s in q u id  m e ie  
q r a a f ik a s  n in q  a v a ld a t a k s e  p e t t u m u s t  
m e ie  s k u lp tu u r i  in e r t s u s e  ja v ä l j e n d u s -  
v a e s u s e  p ä r a s t .  A r t ik l i s  « B a l t im a a d e  de-  
k o r a t i i v t a r b e k u n s t i  tä n a n e  p ä e v  Ja 
p e r s p e k t i iv id »  k ä s i t l e t a k s e  ka e e s t i  k e ­
r a a m ik a t ,  t e k s t i i l i ,  m e ta l l -  ja n a h k e h i s ­
tö ö d  jm , On to o d u d  r e p r o d u k t s i o o n e  
L. Mškko ja A. K e eren d !  t e o s t e s t  n in a  
fo t o s id  H, P ih e lq a -P a u a  ja L. Elkeni  
ta r b e k u n s t i  tö ö d e s t .

S am a n u m b r i  k r o o n i k a i s a s  on  lühidal?  
lu t tu  lee d u  autor i  K\ Sa la  n ä id en d !  « P ä i­
ke  la p o s t»  l a v a s t a m is e s t  T a ll inn a  r a h v a ­
te a tr i s  « N o o r u s» ,  A, V ink el i  «Eesti  rah-  
r a h v a r a a m a t u s t »  n in q  A. Sats i  kü la l is -  
l a v a s t u s e s t  S o o m es .

#  Läti  a ja k ir i  «M äksla» avaldas  
oma tä navuses  1. n u m b r is  Mart  
Pordi art ik l i  «•A r h i te k tu u r i  neljas  
dimensioon», milles autor käsitleb  
Tallinna linnaehitusega. seotud, 
probleemne.

S am ast  n u m b r is t  leiame värvilise  
reproduktsiooni E. A llsa lu  maalis i  
<*Tütar laps  valge rä t iku g a ».

#  Karjala A N S V  K ir ja n ike  L ii­
du  a jak ir ja  «Punalippu» mai.num.b- 
ris ilmus sari Eha L ä ttem äe  lu u le ­
tusi.

@ K irjastuse « S o v e tsk l  P is sa te l»  
väljaande l  i lmus Johannes Sem per l  
romaan « K iv i  k iv i  p ea le» ,  m ille  on 
vene  k ee ld e  tõlkinud Lidia Toom
3 0  0 0 0  eksem plar is  i lmunud raamat  
on varusta tud‘Vive  Tolli  i llustratsioo-  

, n idega .

vastuo lud , lõpeb sageli kangelase  h u k ­
kum isega, kuid selle eesrind liku  idee 
võiduga, m ille eest ta võitles» (lk. 234). 
Pole ra sk e  m arga ta , et siin  pole sam u ­
ti m ing it püüdu  jä lg ida  esteetilise  
spe ts iifika t. Pealegi, kui kauni d e fin it­
sioonis oli kas või a rg lik u lt ja jä r je ­
kind lusetu lt. fik seeritud  n äh tu s te  h in ­
nangu  m om ent, siis ts ite e ritu d  tekstis  
see m om ent ju b a  puudub . A utorid  v ä i­
davad  tä ie s ti ka tegooriliselt: « T raag i­
line k ange lane  on see, kes võ itleb  uue, 
kasvava, so ts iaa lse lt progressiivse, re ­
vo lu tsioonilise  eest ting im ustes, kus 
so ts iaa lne  pahe on tem ast tugevam » (lk. 
235). Ja  siinsam as sa tu v ad  um m ikusse 
om aenese ühekü lgsest fo rm u lee ringust. 
T uleb  (jällegi m ehaan ilise lt) lisada 
n iisugused traag ilise  ju h tu m id , mis 
ku idag i ei m ahu nende endi skeem i. 
N im e lt «T ragöödia  av a ld u b  s a m u ti ,,#

vorm is? V. R azdolski ja  tem ag a  koos 
ka  P ä rn u  te a te r  m õistavad  seda su u ­
rep ä rase lt: te a te r  m äng ib  oo tam atu id  
süžeekäike ja  p a radoksaa lse id  s i tu a t­
sioone lõ b u sa lt ja  tig ed a lt, püüdes 
v a a ta ja t  m itte  n iivõ rd  lõbustada , k u i­
võrd  h ää le stad a  te d a  n a ljap rism a  läbi 
n ä id a tu d  pahede  vastu .

P ä rn u  te a tr i  lav as tu s  rõõm ustab  
oma hea m õõdu tundega. Siin  on n a l­
jak as situa tsioon , n a ljak a s  rep liik  ja  
tegelaste  kä itum ise  n a lja k a s  kom öö­
d ia lik  detail sellises harm oon ias au to ri 
võ itleva k odan ikum õttega , m is ei lase 
lavastu se l m u u tu d a  h am b u tu k s  f a r ­
siks ega väikekodan lase  p a h a ta h tli­
k u k s itsitam iseks.

Ö eldu ei täh en d a , nagu oleks P ä rn u  
tea tri lav as tu s  la itm a tu  ja  nagu o lek­
sid o sa tä itja d  seal tä iu s lik k u se  sa a v u ­
tanud . L avastuses on rohkem  ja  v ä ­
hem  õ n n estu n u d  stseene, siin  on p a re ­
m ini ja  ha lvem in i m än g itu d  osi. Nii 
tu n d u b , et fin aa lile  pole veel le itud  
õiget lahendust. L inda  K uusm a (L ii­
dia) ja  noor n ä itle ja  M alle T re ia l (Eva 
Z ab ludska ja ) pole le idnud  om a k a n ­
gelastele  in d iv id u aa lse t k a ra k te r is t i­
kat. E riti on k ah ju  sellest, et la v a s tu ­
ses pole õ n n estu n u d  V išn jakov , keda 
m ängib  a lg a ja  n ä itle ja  O ve S aarits . 
O. S aa ritsa  esituses on V išn jakov  m õ­
n ev õ rra  «roheline» noorm ees «üldse», 
kes on a rm u n u d  ja  pole om a a r ­
m u as jad es ju s t väga edukas. K ui aga 
lav a  on «suu rendusk laas» . siis peab ta  
su u ren d am a  kõike, m is sealpool ram p i 
asub: nii n eg a tiiv se t ku i ka  positiiv ­
set. V. R azdolski nä idend  an n ab  se l­
leks võim alusi: tem a positiiv se te  k a n ­
gelaste  S tšeglovi ja  V išn jakov i osa on 
k ir ju ta tu d  h ea  kom öödialikkusega, 
nende «veidruste»  h ü p erb o lisee rim ise- 
ga, m is teg e lik u lt on nende in im este  
su u rek s  v ää rtu sek s . S tšeglovi osa tä i t ­
ja  H eino U usta l on neid  võ im alusi 
ed u k a lt k asu tan u d . T em a S tšeglov on 
kom öödialik  k u ju  ja  sam al a ja l 
elav  in im ene, ta rk , lõbus, veetlev. T al 
on p a lju  h u u m o rit n ing  ää rm ise lt tõ ­
siselt, isegi õ ilsa lt su h tu b  ta  peam isse

«Mis oleks, k u i . . . *  — see võ te  on 
sa tiirilises  k ir jan d u ses  ü sn a  p a lju  k a ­
su ta tav . Seda k asu tas  ka  V. R azdolski, 
ju tu s ta d e s  sellest, m is ju h tu k s , kui 
akadeem ik  S tšeg lo v  tõuseks h a u a s t 
üles ja  ilm uks in s ti tu u ti, m is on loo­
dud tem a tead u s lik u  uu rim ise  lab o ra ­
toorium i baasil.

N agu ju b a  eespool öeldud, se llist in s ­
titu u ti, nagu on k u ju ta tu d  «T ülikas 
ju u b ila ris» , tege likkuses ei ole. E n t selle 
näh tu se  elem ente, m is kondenseeritud  
k u ju l on k ä tk e tu d  in s titu u d i ja m e­
m oriaa lm uuseum i ju h tiv a te  tead laste  
ku judesse , töödesse ja  to im ingu tesse , 
võim e näha  k illu s ta tu d  k u ju l, te n d e n t­
sina. m is siin ja  seal m eie üm ber ette  
tu levad .

V. R azdolski kom öödia va likuga  
n ä ita s  L. K oidula nim . P ä rn u  D raam a­
te a te r  m itte  a in u lt om a soovi v a a ta ja t 
lõbustada , vaid  tem a m eelt lah u tad es 
ak tiiv se lt võidelda üh iskond like  p a­
hede v ä lja ju u r im ise  eest. «T ülika ju u ­
bilari»' lavalise  lahendusega tõestas 
te a te r , et selline ü lesanne on ta lle  jõu ­
kohane.

T ea tri p ean ä ite ju h i Enn Toona loo­
dud lav as tu s on tõe lise lt kom öö­
dialik , kuigi üksk i o sa tä it ja te s t ju s t­
nagu  ei püüaks v a a ta ja t  lõbustada . 
Kõik näidend i tegelased  teg u tsev ad  
lavastu ses tä ie sti tõsiselt, igaüks on 
h õ iva tud  «oma huvidest» , om a pealis- 
ü lesandest. K om ism  tek ib  ag9 k isen ­
d av ast vasto lu st selle  vahel, ke l­
leks need in im esed en n a s t peavad  
või ke llena  nä ida  ta h av a d  ja  selle v a ­
hel, kes nad teg e lik u lt on: sellest, ku i 
tõ siselt nad sõelaga v e tt k an n av ad ; 
sellest, ku i to tra d  ja  p e rsp ek tiiv itu d  
on nende püüded  akadeem ik  Stšeglovi 
ü leloom ulikku  ü les tõusm is t p õ h jendada  
n ing  eluo lu  ja  te ad u s lik u  m a te r ia lis ­
m iga vastavusse  viia.

S a tiir ik  ei toh i p iird u d a  a in u ü k s i ühe 
või teise pahe ä ram ärk im iseg a . Ta peab 
seda p ah e t jä litam a , h äv itam a , te o ta ­
ma. h äb im ärg is tam a. K as saab  aga 
seda teh a  tavalises, eb ah u v itav as
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Kirjandusest heliplaatidel
R aam atu so b ra  suh ted  l lu k ir jan d u -  

sega ku ju n ev ad  vaiksel,  jä re lem õtl iku l 
lugemisel.  See on loomulik. N iisugu­
ses intiimses kahekes i -ko n tak t is  saab 
m ah t i  süveneda, v a jaduse  korra l  võib 
r a a m a tu t  tagasi lehitseda, uuesti üle 
lugeda. Miski ei tak is ta  assotsiatsioo­
nide voolu, kõrvu tam is i  eluga, teistest 
teostest m e enu va te  piltide ja k u ju d e ­
ga. T änapäeva l on kad um as  need h u ­
based ja p ikad ta lveõhtud, kui keegi 
peres t  luges teistele ette. Nii loeti 
aegapidi läbi m ah u k ad  rom aanid . Sel­
letaolised lugem isõhtud  hääb u v ad  m i­
nev ikku  niisam a p a ra ta m a tu l t  nagu 
kunagised, ju b a  ig iam m ustena  tu n d u ­
vad m uin as ju tu ves tm ised  peretares.

Asemele on tu ln u d  uus ju tu s ta ja ,  — 
raadio, ja  televiisor, mis v ahendab  ka 
ku ju tu s t .  Näib isegi, et nende k audu  
on ku u la tav a  sõna osa täh tsus viimasel 
a jal uuesti  m ärg a ta v a l t  tõusm a h a k a ­
nud, üh taegu  m itm ekesisem aks ja 
varasem ag a  võrreldes av a ram ak s  
m u u tu n u d :  koju  k u u ld a v a k s -n ä h ta -
vaks  saab  jä r je s t  enam  kogu maailm.

Pole võim atu , et seegi on v i rg u ta ­
n u d  h u v i  kunstil ise  sõna kuulam ise  
▼astu. K orra ld a tak se  õn nestunud  lu u ­
leõhtuid , T a ll innas  - 'egulaarselt to i­
m u v a te  k i r jand us l ike  kolm apäevade 
k õ rv a l  tegu tseb  T a r tu s  luu le tea ter.

P isu t  rohkem a kui aasta  jooksul on 
k unst i l ise  sõna kuu lam ise  võim alused 
a v a rd u n u d  veel teisi tigi. K ui meil 
p a a r  a a s ta t  tagasi k uu ldus  põ h je n d a ­
tu d  kurtm is t ,  et p u u d u v a d  eestikeel­
sed k i r jand us l ik ud  heliplaadid, siis 
p raegu  ei saaks enam  öelda, et m idagi 
ei ole. Vahepeal on h e l ip laad ikaup lus-  
tes  saada  o lnud tosin e r in eva t  plaati,  
mis p akuvad  üle 30 üksikpala .  Nende 
es i ta jad  on meie kõige tu n tu m a d  sõ- 
n a k u n s tn ik u d  K arl  A der (14 pala), 
Hugo L au r  (11 pala), A nts  L a u te r  (6 
pala) ja  V oldemar Panso  (4 pala). 
L. Laatsi, H. Vaagi ja  R. P e ram e tsa  
esituses ilmus te a tavas t i  ju b a  m õ ne­
võ rra  v a re m  es t raad ina l i  « A ru ta takse  
abielu lahutust» . H elip laad is ta tud  on 
eesti lu u le ta ja te  värsse, k a tk en d  «K a­
levipojast», pa a r  rahva lau lu ,  proosat 
(O. Luts, A. H. T am m saare ,  F. Tuglas), 
lisaks paa r  ra h v a ju t tu .  Vene ' k i r j a n ­
d u s t  esindavad Tšehhovi «A m etniku 
surm*. V. M ajakovski «Toomas» ja 
k a tk en d  poeemist «Hästi!», l isaks veel 
mõned hoopis ju h u s l ik u m a l t  vali tud  
palad.

Palade  valiku  vas tu  eesti k i r ja n d u ­
sest ei tohiks olla su u rem aid  p re te n ­
sioone. J. Liivil t  «Rändaja», «Must 
lagi on meie toal» ja «Helin». A. H a a ­
va l t  «Mihkel ja  Miina», G. Su itsu l t  
«Oma saar* ja «Kerkokell», J. Sempe- 
rilt  <>On li igu tavalt  tore» ja  «Kiusatus 
olla noor». K. M erilaasi «R a n n ap ää ­
suke» ja  «Viimne paat», A= Sanga
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ALGAB DZSSSIFESTIVAl
Vaevalt ära saatnud Vene NFSV  

kunsti dekaadist osavõtnud kunsti- 
rahva, võtab Tallinn vastu uusi kiila»

| lisi — seekord džässmuusikuid, kes 
võtavad osa täna algavast džässifesti- 
valist «Tallinn 1966», m ille organisee­
rijateks on Tallinna TSN Täitevkom i- 

J fee kultuuriosakond ja Eesti NSV K ul- 
tuurim inisteerium i juures asuv vaba­
riiklik džässmuusika komisjon \k oos  
Eesti NSV Heliloojate Liidu, R ahva­
loomingu Maja ja Tallinna Džässi-
klubiga.

Džässm uusikute kokkutulekuid ja 
festivale on Eestis korraldatud juba
ligem ale kümne a-asta jooksul, kuid tä­
navune kujuneb senipeetuist märksa 
ulatuslikum aks ja huvitavam aks. F es­
tivalist võtab osa ligi veerandsada
džässansam blit ja -orkestrit — R. Ba~ 
bajevi ansam bel Bakuust, V. G anelini 
trio ja O. M olokojedovi kvintett V il­
niusest, V. V ittini juhatusel töötav
Teaduste Akadeem ia töötajate orkester 
Novosibirskist, kohviku «Molodjožno- 
je» orkester V. Bulanovi juhatusel 
M oskvast, Lvovi R iikliku M editsiini- 
instituudi ansam bel I. Homa juhatusel, 
G. G oldsteini, J. V ainsteini ja V. Ko- 
roljovi juhatusel töötavad orkestrid  
ning V. Kuusmani kvartett L eningra­
dist jt. Meie kollektiividest esinevad  
festivalil mõni aeg tagasi korraldatud  
eelvooru parimad — E. Vainu trio, A. 
Vahuri oktett, T. Vartsi kvartett, R. 
Tammiku trio, R. Sam m eti ansambel 
.ja J, Tömbi nim. K ultuuripalee orkes­
ter A, Meristo juhatusel. Festivali 
organiseeriva kom itee kutsel saabus 
Tallinna ka Jan Johanseni juhatusel 
m ängiv džässansambel Rootsist, küla= 
lisi on ka Soomest.

Täna ja homme õhtul on festivali 
kontserdid algusega kl. 19 Tallinna  
Laevastiku O hvitseride MajaS, püha- 

f päeval aga kl. 14 «Estonia» kontserdi­
saalis (viim ase kannab üle ka Eesti 
Televisioon).

F ilm ilestiva l K iievis

G eorg  Ots k ü la s  
le n in g r a d la s te !

Möödunud nädala l ku jun es id  suureks  
k uns t isündm useks  Leningrad is  G. V er- 
di ooperi «Othello» e tendused  tea t r i  «La 
Scala» juh t iv a  solisti R aina  K ab a i-  
van sk a ja  ja  NSV L iidu  ra h v a k u n s tn i -  " 
k u  Georg Otsa kaastegevusel.

T u n tu d  l a u l ja t a r  I taa lias t  Desde- 
m ona  osas ja popu laarne  eesti lau l ja  
Jago  osas võlusid Leningrad i t e a t r i ­
publiku. K aastegevad olid veel Niina 
Zasnobina  (Emilia), V iktor Volkov 
(Othello) ja  Pavel N evalennõi (Cas- 
sio). Dirigeeris Vene NFSV ra h v a ­
k u n s tn ik  E duard  G rikurov.

K A L J U  S U U R  « V ä i k e  v a h a n u k k »

21. m ail avati  Kiievis p id u l ik u l t  üle­
li iduline fi lm ifestival.  Võistlusele on 
saadetud  24 tä ism etraaž i l is t  kunst i l is t  
filmi, 9 lü h im e t raaž ü is t  m u l t ip i ik a t-  
siooni n ing m ängufilm i,  31 d o k u m en ­
taalfi lm i,  16 p op u laa r teadu s l ik ku  fi lmi 
ja 24 ringvaadet.

«Tallinnfilm» on festivalil esinda tud  
kunst i l is te  fi lm idega «P õrgupõhja  uus 

s V anapagan»  ja  «M äeküla  piimamees», 
| n ukufi lm idega  «Talent» ja «O peraator 
® Kõps seeneriigis», dokum entaa lf i lm iga  
I «Kivine häll ilaul», popu laa r tead us l ik u  
£ f ilmiga «V aatam e ringi» ja r ing vaa -  
\ tega «Nõukogude Eesti» nr. 10.
; Kiievisse sõitis meie k in em a to g ra ­

fistide delegatsioon koosseisus L. Rc-m« 
meigas, H, Pars .  A, Sööt, A, Lepa, A  
L u n d v e r  ja  G. K rom anov.
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P F - E i F R  lOOfviiNG; « N r ,  14 *

üldis tuse ja indiv idual iseerim ise
kompleks» (lk. 242). Aga «üldistus
(kunstil ine; — tegelikkuse kunst is  pee­
geldamise viis, mis avab  k u ju ta ta v a  
näh tu se  olulised jooned ind iv id uaa l­
ses ja k o rd u m a tu s  kunstil ises vormis» 
(lk. 2-52). K u na  kunst i l ine  ü ld is tus  eeldab 
ju b a  ise ind ividualiseerim ist ,  siis tü ü p i ­
line kui ü ld istuse ja indiv idual iseerim ise  
kompleks k u ju n eb  juba  indiv idual isee­
rimise individualiseerim iseks, nii-öelda 
ind ividualiseerim iseks ruudus . Kui aga 
ka lduda  kõrvale  sellest lapsusest, siis 
pole raske  veenduda, et tüüp il isuse  ja  
kunst i l ise  ü ld istuse mõisted  on leksiko­
nis identsed. N endest ei e r ine  millegagi 
ka «kunst i l ine  ku jund» ,  mis sa m u ti  on 
«üldistamise viis, mis to im ub  k o n k ­
reetselt meelelises, vahe tu l t  ta ju tav as  
vormis» (lk. 113). Ühesõnaga, tü ü p i l i ­
ne — üldistusele kunst is  -= ku jundile .  
Kuid nagu  jä rgn eva i l  õigesti te a ta ­
takse, on  kunst i l ine  ü ld is tus  om ane

mis tahes loomingulis tele meetodite le  — 
klassitsismile, rom antism ile  jne. Mil­
les siis seisneb realism i e r inevus  k las­
sitsismist ja  rom antism ist ,  ^mis v ä l­
jendava d  m itm esugusel ku ju l  e lu ­
tõde» (lk. 252)? N imelt selles: «Rea­
listliku kunstil ise  ü ld is tamise põhilii- 
giks on tüpiseerim ine , kus k un s tn ik  
loob uue kvali teedi — tüüpilise  k u ­
jundi, mis k u ju t a b  endast  üldise ja in ­
dividuaalse , seaduspärase  ja juhus l iku  
la h u ta m a tu t  ühtsust»  (lk. 252). Aga 
kuulge, ü tleb  lugeja , k u n s t i l ine  k u ju n d  
on sam u ti  üldise ja  indiv iduaalse ,  
sea l juu re s  la h u tam a tu ,  ü h t s u s . . .  J a  
k u ju n d l ik  on kogu k u n s t  — rom antism , 
ja  klassitsism, ja  g o o t i k a . . .  K us on 
siis realismi «uus kvali teet»? Lugejal 
on õigus. V astus t sellele küsimusele  ei 
ole, leksikoni au tor id  veavad meid 
mööda su le tud  ringi.

Täpselt sam asug un e  värsken dav  
võ im lem ine  ootab  ju lget,  kel tek ib

soov selg itada erinevusi m õistete  
«meetod», «suund» ja «stiil» vaheL 
R uum ipu ud use l  võ im aldam e seda tööd 
teha  e ru ta v a te  e lam uste  sõpradel ise­
seisvalt , siin aga p ii rdum e a inu l t  paari  
kõrvutam isega ,  mis p u u d u ta v a d  teisi 
teemasid.

A rtik lis  «Rahvuslik» on öeldud: 
« Pa l ju rahvuse l is tes  sotsialistlikes r i ik i­
des (näit. NSV Liidus) on k u l tu u r  ja  
k u n s t  s isu lt so tsia l is tl ikud ja vo rm il t  
rahvus likud»  (lk. 185). Aga mõned 
read  enne  seda: «Kunsti rahv us l ikk use  
peam iseks k r i te e r iu m ik s  ongi k u n s tn i ­
ku poolt rah vu s l iku  iseloomu üldiste 
om aduste ,  ereda rah vu s l iku  koloriidi /  
vä ljendam ine ,  s õ l t u m a t a  sellest, 
m ida  ta  oma teoses k u ju ta b  ja m  i s- 
s u g u s e i d  k u n s t i l i s i  v a h e n ­
d e i d  k a s u t a b »  (lk. 184 —
meie sõrendus. B. B.). T ähen dab  
vorm ist sõ l tum ata?  J a  veel, te ises ko­
has: «Kunsti teose sisu o m apära  sõl­
tub  . . .  k u n s t i  rahv u s l ik e s t  iseä rasu s­
test,  mis peegeldavad an tu d  rah v a  a j a ­
looliste kogemuste, v a im ulaad i ja  k u l ­
tu u r i t rad i ts io on id e  spetsiifikat» (Ik-d 
199—200). Mis siis, jum al hoidku, on 
rahv us l ik u  algme ka n d jak s  — kas sisu 
või vorm ?

Või näiteks, mis on žanr? Ühest k ü l­
jest. on see «kunstiteose kompositsioo­
nilise organisats iooni ajalooliselt pü ­
siv vorm» (lk. 220). Teisest kü ljes t  
«ajalooliselt k u ju n e n u d  kind lad  sü-- 
žeelised sulinad» (lk. 148). K o lm andas t 
kü ljest  — proovige k ind laks teha  e r i ­
nevused žanri ja  k ir jan d u s l ik u  liigi 
vahel, mis k u ju ta b  .enesest sam uti  
« tea tud  p üsiva t  kompositsioonilist o r ­
ganisatsiooni . . . »  (lk. 98).

Kas see tähendab ,  et selle r a a m a tu  
loojail üldsegi pole k ind la t  se isukohta  
või seisukohtade  süsteemi? Rangelt 
võttes, n iisugune k üsim us kõlab liial­
dusena. Ilmsete vigade, vastuolude, 
uduste  lausum iste  m itte tä ie likk i loe­
telu  võiks art ik l i  ü lesanne t tä ie liku lt  

(Jarg 6 lk.)

arusaam ise le  jõudmises, et elus on
miski tegem ata  jäänud ,  et v i l ja tu lt  e la­
tud  aastaid ei saa  enam  tagasi (A. 
T šehhovi «Onu V anja»  või Peer 
G y n t . . . )  J a  lõpuks esinevad tragöö­
diates tihti n iisugused momendid, n a ­
gu «traagil ine süü» ja  «traagilised 
vead». N äiteks Oidipus Sophoklese sa ­
manimelises tragöödias, kes sai k a r i s ­
ta d a  isa ku ri teo  e e s t . . .»  (lk. 236). 
Tõepoolest , ei onu Vanja ,  ei Oidipus, 
ei ü tleme M acbeth  ja  pa ljud  teised 
traagil ised  kangelased pea võitlust 
«uue. kasvava, so tsiaalselt  p rogres­
siivse» eest. Nad jääva d  algul esita tud  
vorm elis t  välja. Siis aga tu leb  nagu
deus ex m ach ina  appi Hegelilt la ena ­
tud, kuid üsna v aba l t  tõ lgendatud  
«traagilise süü» mõiste: p arem al juhu l 
võib lugeja a rvata ,  et see on tasu 
isade pa t tude  eest. Ta sai jällegi loe­
telu iseloomuga seletuse: traag il ine  —• 
see on A. ku id  ka B, C jne. Üldist,
traag il ise  kõiki ju h tu m e id  hõ lm avat
fo rm u le e r in g u t  pole leitiiri.

L ähem al t  koomilisel p e a tu m a ta  m ä r ­
gime ainult,  et selle m äära t lu se s  f igu ­
reer ib  uuesti ideaali moment. Peale 
selle väär ib  tähe lepan u  jä rgm ine  m õ­
te: «Koomilise k u ju ta m in e  on omane 
kõigile  kunstil iik idele» (lk. 109). Sel­
lesse on raske uskuda. Keegi pole veel 
nä in u d  a rh i tek tu u r i teo s t ,  mille ü le san ­
deks oleks koomilise ku ju tam in e .  Tõsi, 
esineb arh itek tuuriteose id ,  mis tek i ta ­
vad  koomilist efekti, kuid  see sünnib  
arh i tek t i  ta h te s t  olenemata.

E t teha  lõpp esteetiliste ka tegoor ia ­
tega, pea tum e veel sõnal «ilu». K oh i 
ar t ik l i  esimeses k ä rpes  selgub, e t  k a te ­
gooria t «ilu» k a su ta ta k se  tegel ikkuse  
esem ete ja n ä h tu s te  n iisuguste  estee­
ti lis te  om adu s te  m äära tlem iseks  ja 
h indam iseks, nagu «täiuslikkus, h a r -  
moonilisus ja vä ljendusl ikkus» Ok. 73). 
Ometi! Nüüd on selge, et au torid  p ea ­
vad — väh em a lt  leksikoni sellel lehe­
k ü lje l  — harm oon il isus t  jm t. esteetiliseks 
om aduseks, Tõenäoliselt na# jagavad

esteetilise koh ta  seisukohta,  mis meie 
loetelus oli n im e ta tu d  esimesena. K u i­
gi see tun du b  kõig$ kah tlasem ana ,  pole 
siin aga  en a m  vaid lusteks asu. On 
oluline k indlaks m ä ä ra ta  esitluse sega­
suse ja  kee rukuse  fakt, milles on üldse 
raske  autori positsiooni ä ra  tunda .

Mitte vähem  udusel t on tõ lgenda tud  
ka teine täh tsa im  probleem — realismi 
probleem. Realismi m ää ra t lu s  tug ineb  
leksikonis Engelsi tu n tu d  sõnadele, 
mille järgi see m eefod eeldab peale ü k ­
s ikas jade  tõepärasuse  « tüüpiliste  k a ­
rak te r i te  tõ epä ras t  k u ju ta m is t  tü ü p i­
listes olukordades». Jä re l ik u l t ,  rea l is ­
mi peamiseks kva li ta t i ivseks  iseä rasu ­
seks on tüpiseerim ine. T üpiseer im ine  
on aga viis. «kuidas avada  kunstil istes 
ku ju nd i te s  ko rd u m a tu  ja individuaalse  
k u ju tam ise  kau du  seda üldist ja  sea­
duspäras t ,  mis on inimeste  ja  üh is­
konna  elus, in imeste  psüühilistes 
e lam ustes  i a  vahekordades , kunstil ise

letus tundub üsna viimistlematult
sisse loetud, sageli on plaadid • defek­
tidega. Põimikuga «Rahvaluulest t ä ­
napäevani» on juh tunud  iselaadi vi­
perusi taotlus plaadile võimalikult 
palju mahutada on põhjustanud pala- 
devaheliste pauside liigse kokkusuru­
mise (need on mõnikord märgatavalt 
lühemad kui deklamaatori pala luge­
mise ajal tehtavad pausid). Tulemus 
on pahandav. Kaob vahe eri luule tus­
te vahel, palad nagu jookseksid ükstei­
se sisse. Ohtu satub esteetiline elamus.

Eelnenud märkmete otseseks inspi­
reerijaks polnud siiski kurvastus 
praeguste kirjanduslike heliplaatide 
siinkohal nimetatud ja nimetamata 
jäetud puuduste pärast ega ka rõõm. 
et meil juba on mõned laule- või j 
proosasõnaga plaadid. Sõnakunstil isi 
heliplaate toodetakse ilmselt ikka lii­
ga vähe, vähemalt poele aasta jooksul 
pole kauplustesse tulnud ühtki uut 
kirjanduslikku plaati. Seni toodetuist ! 
on Tartust saada ainult ühte, ü le jää­
nud kadusid müügilt väga kiiresti. 
Riia Heliplaadivabriku Tallinna s tuu ­
dio loidust ei saa kuidagi vabandada. 
Kummaline oleks, kui peaks veel kord 
tõestama hakkama, et kirjanduslik : 
heliplaat on vajalik, et seda ootavad 
eelkõige luulesõbrad ja, mis veel täh t­
sam, kool.

Igatahes peaks olema õigustatud kõ­
nelda sellestki probleemist’ sest ka 
sõnaline heliplaat tähistab üht teed 
kirjanduse liikumisel rahva hulka.

Karl Muru

olema kui praegune eri luuletajate ja 
erinevat laadi palade juhuslik kõrvuti 
esinemine. Eestkätt vajame heliplaa­
te, millelt võiks kuulata L. Koidula, 
A. Haava. J. Liivi, G. Suitsu. M. Un- 
deri, J. Sütiste, J. Kärneri,  H. Visna­
puu ja teiste loomingut. Aga kaasaeg- 
setestki luuletajatest — J. Semperist, 
D. Vaarandist. J. Smuulist. A. Sangast, 
J. Krossist, E. Niidust, U. Lahest jt. 
peaks selliseid ülevaateplaate valmis­
tama.

Kindlasti on tarvis suuremat põimi­
kut «Kalevipojast» (näiteks A. Laute­
ri esituses). Rohkem on. vaja heliplaa- 
distada meie proosat ja draamat. 
Meeldiv oleks kuulata näiteid välis- 
kirjandusestki.  mis praegu on täiesti 
kõrvale jäetud.

Heliplaadi võib teisitigi õnnestunult 
tervikuks siduda, kas või palade vali­
misel mingi kindla motiivi alusel: loo­
dus (kevad, talv vms.), armastus, ko­
dumaa, töö, lapsed . .,

Et esimeste kirjanduslike heliplaa­
tidega tulid kuulajate juurde rahva 
hulgas kõige populaarsemad sõna- 
kunstnikud, on aina hea. Edaspidi 
peaks heliplaatidelt võimaldatama 
kuulata teistegi näitlejate ja dekla­
maatorite kunsti.

Paraku ei saa rahule jääda sõnalis­
te heliplaatide kvaliteediga: mõni luu-

«Laul su rn u d  linnust». J. Smuulilt < 
«Mälestusi isast» ja «Murkale, laeva- < 
koerale». P. Rummolt «Jaak ja taat*, i 
Proosast katkendid O. Lutsu «Keva- 1 
dest» (Lible kõnelused poistega), A. H. . 
Tammsaare «Tõest ja õigusest» (Ma- < 
dise’ kõnelus Liisiga) ja «Vanadest ja | 
noortest» (härjavärsi püüdmise lugu), j 
F. Tuglaselt «Igavesest ajast igavesti». 1 
Nende ja teistegi heliplaadistatud pa- t 
lade vastu on vaevalt küll kellelgi mi- { 
dagi. t

Kõhklusi tekib asjade praeguse sei- , 
su juures, kui jälgida esindatud kir­
janikke. L. Koidula lüürikast pole üh- 1 
tegi näidet. Pole õige seegi, et D. Vaa-  ̂
randit tutvustab ainult «Hirošima t 
lendur», J. Sütistet «Matus», R. Par- , 
vet «Oskar Ohakas». Autorite esinda­
tust ja k ir janikult valitud palade laa­
di peaks tulevikus hoolikamalt kaa- t 
luma. r

On küll olemas plaate, mille eri pa- c 
lasid seob esitaja, sõnakunstnik —
K. Ader, A. Lauter, H. Laur või 
V. Panso —. kuid puuduvad heliplaa- t 
did. mis püüaksid anda miniatuurse 1 
valiku mõne luuletaja loomingust. 1 
Eriti oleks niisuguseid hädasti vaja j 
koolidele, kus neid võidaks suure edu- 1 
ga kasutada kirjandustundides. «Väi- r 
ke luuleraamat» heliplaadil peaks ka 
iga luulesõbra seisukohalt huvitavam t
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raamat
ja  maa

(A lg u s  1. lk.) 
n en d e  edu saladusi. Siis ehk  saaksid  
seal mail om eti  kord  Vargamäe A n d ­
rese un is tused  tõelise eluõiguse: h a k ­
kaks id  lokka m a  aedvil ja - ja v i l ja p u u ­
aiad. aasad, he inam aad ja vil japõllud,  
õitsem a lilled ja  sum isem a  mesilased  
või isegi kalad  t i ik ides  Iilpsu lööma.

Tõenäoline on loota hea ta h t l ik k u  
su h tu m is t  ja abi selle läbiviimisel ka  
ku ltu u r im in is te e r iu m i l t .  Meie kiiresti  
m u u tu v a s  külapild is  jää ks  T am m saare  
sü n n ik o d u  süm boliseerim a ü h t  te r ve t  
a ja jä rk u  — väga suure osa meie v a n e ­
m a  haritlasgeneratsiooni päritolu ka s­
vu t in g im u s i .

Vabal ajal peaks  aga võ tm a käsile 
Vargam äe v a b a õ h u m u u se u m i  igakü lg ­
se vä ljaehitamise. Kas tõesti pole n ä i­
t e k s  noorusele jõ uko ha ne  (eriti kui  
appi tu.leksid TPI üliõpilased, sam uti  
arhitek tuuria ja loo lased  või Rocca ai 
Mare äärse v a b a õ h u m u u seu m i  töö ta ­
jad: uuest i  üles laduda A. H. T a m m ­
saare m ahapõ lenud  sün n i ta lu  — vana  
reh ie lam u  sinna ju u rde  ku u lu v a  lauda  
ja  saunaga, ku na  praegune m u u s e u m i­
hoone sisaldaks eelkõige ekspositsiooni  
(m is m u ide  va jab  hädapärast la ienda­
m is t  ja täiendamist).

Ja  seegi on m õeldav , et need, kes 
argipäevit i  on kolhoosi põ llupinna ja 
m u u se u m i  lähem a ü m b ru se  eest hoo­
litsejad, m u u tu k s id  p ühapäev it i  k u l ­
tuur i töö ta ja teks ,  Vargam äe «perenais- 
teks-perem.eesteks», kes  võ taks id  vastu  
eksku r sa n te -kü la l is i  niihästi selgitava  
sõnaga A. H. T am m saare  elust ja loo­
m in g u s t  või. siis ka lihtsate ta lu to i tu -  
dega P õ h ja -T a m m  saare vanas  rehie la­
m u s  p ika  laua üm ber ,  et ekskurs ioon  
m in e v ik k u  oleks tõepoolest igakülgne  
ya tä ielik .  S a m u t i  võ iks  hästi s isusta­
tu d  k u l tu u r  iob j  e k t  olla p ra k t ik a b a a ­
siks  üliõpilastele-filoloogidele ja  k u l ­
tu u rh a r id u s l ik e  koolide õpilastele, mis  
kahtlem.ata tõs taks  eriti suvis te  T a m m ­
saare sünn ipa ika  massiliselt kü la s ta ­
v a te  ekskurs ioonide  ju h t im is e  k v a l i ­
teeti.

E n t  prak t ikabaaside  loomiseks noor­
te le  peaks  le idum a ' enam gi võimalusi.  
K as  po leks nä iteks  teos ta tav  isegi ühe  
m a alah m a ka  a n d m in e  noorte  k ä su tu s ­
se, nooruse kolhoosi või sovhoosi loo­
m iseks .  P ärisperem eesteks  oleksid seal 
E PA  ja  põ llum ajanduskoo lide  noorus,  
hooajatöölis teks  kõ ik ide  kõrgem ate ,  
k e sk - ja  ' er iõppeasu tus te  õpilased ja  
üliõpilased. Nii to o tm ise - tu rus ta m ise  
kui ka töö tasu  p rob leem id  oleksid  
noorte  endi lahendada. Sellises eksp e ­
r im en taa lse  ka llakuga  m ajap idam ises  
saaksid  tu levased  spetsialistid  proovida  
om a  ideede e lu jõudu , p õ l lu m ehek u tses t  
un is ta jad  läbi proovida om a  k u t s u m u ­
se tõsidust, ü le jäänud  aga saaksid kogu  
elu a jaks  m aaelu  m a ig u  suhu. Iseendast  
oleks h u v i ta v  näha. ku ivõ rd  suu reks  
jõ u k s  võ iks  osu tuda  en tus iasm  ühe  
üri tuse  m ä kkev i im ise l .  Ja ju s t  e n tu ­
siasmi peaks noorusel olema.

Igatahes h u v i ta v  o leks  kuu la ta  noor­
te, õpeta ja te ,  la s tevanem ate  ja ka. k o l­
hoosi- n ing  sovhoositöötaja te  a rvam usi  
siin  es ita tud m õte te  kbhtn. Nii poolt-  
k u t  vas tuvä ited .  Kõige r o h k e m  aga 
m u id u g i  näha teos tam ist!

Algul iseenesest
Ras ke  on a n d a  e nd a l e  aru,  m i s s u g u s e ­

na o o t ad  e es  näh a  l inna,  mi d a  on v a p u s ­
t an ud  m a a v ä r i s e m i n e ,  et te  v a l m i s t a d  end  
aqa  kõ i q ek s .  Taš k en di  ü m b e r  on n ä r v e e ­
r i mi s t  ja i q a s u q u s e i d  jutte;  s a j ad  t u h a n ­
de d  i n i me se d ,  ke l le  s u q u l a s e d  e la v a d  
Us b e k i s t an i  p e a l i n n a s ,  on r ahut ud ,  m õ ­
ne d p a an i k a le  l ähedal .  Pos t  ja t e l e qr a a f  
ei too k e r q e n d u s t ,  t i h t i pea l e  ei tule  te le-  
q r a m m i d e l e  v as t us t .  Meie l e n n u k i s  l e n ­
das i d  just  n e e d ,  ke s  p o l n u d  j õ u d n u d  t e a ­
det  ära oodat a ,  ko q u  v i i e tu n n i l i s e  l ennu  
väl t e l  oli l e nn u k i s  v a i k u s  . . .

Mina aqa ol in v a p u s t a t u d ,  kui  m a  29.  
apri l l i l  l inna tänava i l  as tus i n:  ma  ol in
ü k s k õ i k  mi d a  o od a n u d ,  a i nul t  mi t t e  
s ed a ,  mi d a  näqi n .

Taškentlased  
Tänavatel räägivad, et neil  

on praegu kevad.  
Moskvalase silmis on see ju u l ik u u  
surn.

«Oh!» löövad taškentlased käega. 
«See on alles ees!»

Kõige suurem as le i tsakus käivad, 
m eh ed  p in tsakutega, naised jakkidega.  
Särgiväel ei näe ka usbeki aksakalli .  
Vöötanud  esimese  bešm eti ühe, kahe  
või isegi ko lm e värvilise  vööga, pa n e ­
vad nad sellele teise otsa, ehivad end  
veel tübete ikaga, panevad  jalga sääri­
ku d  ja astuvad  tänaval,  rah u l ikud  ja 
heatah tlikud .

Majad ja in imesed on m ä h i tu d  s in i­
sesse helki. Pragudest uur is ta tud  sei­
nad. m õ n u levad  plataanide ja vah tra te  
läbipaistvas varjus.  K oduselt ja. r a h u ­
liku l t  lebavad seinte ääres ka tus te l t  
a l la k u k k u n u d  ko rs tnak iv id .  Siin-seal  
m ahavarisenud  m ajade  nurgad on üle 
puis ta tud  peh m e  halli to lmuga.

Zilzile (nii on usbeki keeles m a a v ä ­
risemine) on lõ h ku n u d  m aha 'va h ese i ­
nad, pu rus tanud  laed ja  löönud v a n ­
k u m a  seinad. 'Inimohvreid  on vähe,  
ku id  m i tu  tu h a t  in im est on verd  k ao ­
tanud . T ašken t  on hädas, en t  sellest 
hoolimata on ta  u h k e  ja väärikas.

Maav>ärisemine on lähendanud  niigi 
avali südam ega inimesi. Ü h te k u u lu v u s  
annab in imeste le  jõudu. Ü ksmeel  
sünnitab  naeratuse.

P u ru s ta tu d  rajoonides on kauplused  
ja  sööklad, te em a ja d  ja restoranid t ä ­
navaile toodud . Su itsevad  pära tud  
samovarid, m öö dam ine jad  va lavad

K. BIK M U H H A M ETO V

enesele rohelist teed. Katlad  helgivad
kuu m a lt .  P ikkade l restidel põleb  
süsi, a lu m iin iu m k ep ik e s te  otsas prae ­
takse  u sbek i šašläkki, Roheluse keske l  
u ju b  hall suits, roosipeenarde kohale  
kandub  keeva  v>õi, pipra ning kohalike  
m aitseainete  lõhna, m ooniseem netega  
ü lepu is ta tud  ku k l i te  aroomi. Siin  
maitseb söök väga hästi!

Karl M arx i  tänava  kõnn iteed  on 
tõkes ta tud  nööriga, sellel r ipuvad  p u ­
nased r i ide tükid: siin on avariioht!
Sõidutee aga ku ju ta b  endast tõelist 
laata. K aubakastid  on peaaegu üle 
kvarta li  laiali. S iin on kõike , m ida  
soovid, v a l ik u t  on igasugusele m a itse ­
le: p ioneer ipasunad  ja p u u s t  napsi­
klaasid, atlas ja habem eajam isaparaat,  
seep ja halatid.

õ n n e tu s  õnnetuseks ,  aga. see tänava-  
m iiük  kaunis tab  linna. Uuesti eh ita tav  
T ašken t  ei tohi end sulgeda kü lm ade  
vitr i in ide  taha, nagu seda on te inud  
kaasaegne klaasist ka ub am a ja  Navoi  
väljaku l.  A rh i t e k t id  peavad ühendam a  
kišlaJ^i võ lu  betoonist gigantidega.

Paljudes linna, rajoonides ja  e n a m i­
kus  tem a  park ides  on üles löödud te l ­
gid. Need  ei tu n d u  linn-parg i r ik k a l i ­
kus  roheluses veidratena. T e lk ide  ja  
m ajade  juu re s t  sõidavad va h e tp id a ­
m ata  k r  aam ikoor matega, autod: in i ­
m esed kolivad, uutesse korteritesse.

Kogu T ašken t  k u ju ta b  endast in te r ­
natsionaalset brigaadi. V ene lased , u s ­
bekid, u iguurid , tad ž ik id  ja ta tarlased  
jagavad v e n n a l ik u l t  oma m ure t.  
In im esed  võ it levad  koos loodus­
õnnetuse  vastu, koos võ ideldakse  ka  
h e a  t u j u eest. See on va ja l ik .  Sest  
m,a.a-alused. tõ u k e d  ju  kes tavad  . . .

Tõuked ’l a h > «jw-ttiu-
. 1 sed tõ u k e d  kes-
kestavad tavad .  Teis te

sõnadega  — m a a ­
värisem is t  oli iga päev, m õ n iko rd  iga 
tund . Tõugete  arv  on tõusnud  juba  üle  
m itm esaja .

Esimesel päeval, 26. aprill il  oli 
k u n s t im u u s e u m  ühegi k r i im ustuse ta .

Viiendal m m l aga hakkas  fron toon  la­
gunem a. G igantne sku lp tuu r ,  millel 
on m aakera  õlgadel, kaeti kotiga k i n ­
ni. Tašken tlased  naljatlevad, et v i ig i­
leht on m a ha  k u k k u n u d .

In im esed  is tuvad  rah u l iku l t  Navoi-  
nimelise teatri vastas puiesteel ja va a ­
tavad  p u rskk a ev u  veeniresid  ning  
pehm eid  roose. Ä k k i  ha kka b  p ink  ela­
ma. Ju s tna gu  oleks keegi pingi alla 
roninud ja. püüab  seda ü leo tõsta. 
Öösel h a kka b  elama voodi, ka  seda 
ju s tn a g u  tõs taks keegi üles. M a ja ­
des avasta takse  kunagi k in n im ü ü r i tu d  
uksi ja  aknaid. Päeval ja öösel m ü r t-  
satavad raskelt allavarisevad laed ja 
seinad.

T ašken t  aga elab.
K ir ja n ik e  Liidu  tubades on seinte ja  

lae vahel laiad praod, ü h e s  toas on  
lagi alla k u k k u n u d ,  seinad aga te rveks  
jäänud; teises ru um is  on lagi terve,  
seinad aga k o k k u  varisenud. V a n k u ­
m a tu  Kam il Jašen istub tugitoolis sei­
na ääres, m is  on keskpaigast p u r u n e ­
nud. A ska d  M uh ta r  cn  to im ekas  ja  
teravm eelne ,  nagu alati. Samil. A lja -  
din  käib kogu m ajas ringi ja ajab k i i ­
resti n ing  m ä r k a m a tu l t  kü m n e id  asju.
Tööd on palju: ka pa ljude k ir jan ike
kodud  on kannatada  saanud.

T õuked  kestavad.
T ašken tlas te l  on m uresid  üle pea: et 

lapsed te lk ides  ei k ü lm e tu k s ,  kus hoi-- 
da m ööblit  ja riideid ja ku idas jõuda  
tööl käia. Muresid on palju. Kunagi  
aga tašken tlased  meenutavad. seda 
aega ja imestavad: kas need üldse oli­
me meie neil tun d ide l  ja päevadel?  
M eenutavad  ja tu n n eva d  uhkus t .  S ea ­
duspärast. u h k u s t  enda ja  oma linna  
üle.

Veel Üks Millest kü ll
, selline rahu?
jO O n Võib-olla seletub

see seismoloogide  
ennustustega? Seismoloogid lubavad  
m aavärisemise aeglast va ibum is t ,  su h ­
teliselt tugevad  tõ u ked  on võ im alikud  
veel ku u  aja jooksul (pärast 26-ndat), 
seejärel tu leb  m i tm e  k u u  jooksu l n õ r­
k u  maavärinaid .

Need k ibeda para tam atuse  tõ t tu  (kes

tea.b, mis seal m aapõues on!) ü m m a r ­
gused ja lakoonilised prognoosid  on 
kõigile teada. Need m õjustavad  linna.  
Üldiselt aga suh tuva d  T aškendi e lani­
kud  seismvloogiasse küllaldase skep ­
ti tsismiga.

Siin
Taškent — 
seismiline 

jaam!

® Tartu poistekoor Saaremaa!
M ö ö d u n u d  n ä d a l a v a h e t u s e l  k ä i s  s a a r ­

l a s t e l  k ü l a s  T a r t u  l i n n a  p o i s t e k o o r .  E s i ­
m e n e  k o n t s e r t  a n t i  K i n g i s s e p a s .  K a a s a  
t e g i d  k o o r i  a n s a m b e l  j a  j n s t r u m e n t a a l -  
s o l i s t i d .  J u h a t a s i d  U n o  U ig a  j a  A l f r e d  
B e n d e r .  P ä r a s t  k o n t s e r t i  oli  l o s s i p a r g i s  
t u j u k ü l l a n e  k o o s v i i b i m i n e  K i n g i s s e p a  
P i o n e e r i d e  M a ja  l a u l u s o p r a d e g a .  T e in e  
k o n t s e r t  a n t i  O r i s s a a r e s .  T u t v u t i  K u r e s ­
s a a r e  l o s s ig a ,  v a a d a t i  T e h u m a r d i  l a h i n ­
g u p a i k a  jm .
s J . K u lasa lu  —~

Ne!i p ä e v a ,  1 0 .— 13. m a i n i  I s t u s i d  Hel- 
s i n q i s  « ü m m a r g u s e  l a u a »  t a q a  s o o m e  ja  
n õ u k o q u d e  k i r j a n i k u d ,  e t  a r u t a d a  ü h i ­
s e l t  k a a s a e q s e i d  a k t u a a l s e i d  k i r j a n d u s -  
k ü s i m u s i .  M ö ö d u n u d  a a s t a l  s a a d i  s a m a l  
e e s m ä r q i l  k o k k u  L e n i n g r a d i s .  N õ u k o ­
q u d e  k i r j a n i k e s t  v õ t t i s  t ä n a v u s e s t  v e s t ­
l u s r i n g i s t  o s a  k ü m n e l i i k m e l i n e  d e l e q a t -  
s i o o n .  D e le q a t s i o o n i  j u h i k s  oli J u h a n  
S m  u  u  I.

«Käesoleval aastal oli süm po o­
sioni p õh iteem aks  kaasaegne k i r ja n ­
dus ja  m ass ikom m u n ika ts ioo n i  v a ­
hend id  e h k  teiste sõnadega  — k ir ­
ja n ik  ja kino, raadio, televisioon.  
Meie poolt võts id  sümpoosionist osa 
A. B elja jev ,  M. Borissova, B. Bur-  
sov, G. Holopov, A . Karaganov, V. 
Morozova, V. P im enov, B. Su tškov ,  
A. T im o nen  ja m ina, soome k ir ja n ­
du s t  esindasid Soome K ir jan ike  
L iid u  esimees M. Larni,  M. K uusi,  
K. Lait inen , O. L innus , P. L oune-  
la, E. P ennanen ,  P. Saarikoski,  A.  
T ur t ia in en  . . .  Peale selle oli samal  
ajal Helsingis 17-l i ikm el ine  n õ u ko ­
gude k ir ja n ik e s t  ja  k ir jandustead-  
lastest koosnev  tu r ism igrupp .

Esimesel päeval ku u las im e  ära

ko lm  e t te k a n n e t  — professor Matti  
K uusil t ,  A lek sa n d r  K araganovil t  ja  
P e k k a  Lounelalt.  Väga h u v i ta v  ja  
ku ju n d ir ika s ,  aga samas ka väga  
vaie ldav  oli Matti  K u us i  e t te kan ne  
k ir ja n ik u  vastu tuses t ,  k ir ja n ik u  
vabaduses t,  k ir ja n ik u  suhe tes t  ü h is ­
konnaga. A. K araganov  ke sken du s  
k ir ja n ik u  ja kino  suhetele , P. 
L ounela  k ir ja n ik u  n ing raadio ja  
televis iooni koostööle. Ed^si jä rg ­
nesid sõ n a võ tud . K uig i teem a  oli 
konkree tn e ,  räägiti väga pa lju  ka  
m u u s t .  L oom ulik ,  et. m e  kõigis k ü ­
s im ustes  ei o lnud  ega saanudk i olla 
ühel meelel. O m eti  iseloomustas  
m eie  k o h tu m is t  üks te ises t  arusaa­
mine, ükste ise  m õis tm ine .  Ja see, 
m a arvan, on kõige täh tsam . S ü m ­
poosion aitas pa l jus  kaasa soome  
ja. nõukogude k ir ja n ike  v a s ta s t i k u ­
sele tundm ise le ,  lähenem isele  ja  
seega ka koostööle.»

$  Mida Teie om a sõ navõ ­
tu s rääk is ite?

«Mis m a  rääkisin? Rääkisin , et 
kaasaegsel in imesel on meie n ä r v i ­
lisel ajal pa l ju  vaenlasi  — hirm,, 
eba k ind lus tunne ,  haigused, ja et 
nende vaenlas te  h u lka  k u u lu b  te a ­
tu d  m ä ä fa l  ka  raadio ja  te le v i ­
sioon. Miks? Mulle tu n d u b ,  et raa­
dio ja televis ioon m ängib  väga o h t ­
l ik k u  rolli keele  n ivelleerimises ,  
halva  keele standardiseerimises.  
See pole ü k sn es  m eie  või Soome

probleem, see on hoopis laiem k ü ­
simus. Mulle tu n d u b  et raadio ja 
te levis ioon m õ ju ta v a d  tih tipeale  
halvasti keelt,  m u u d a va d  seda v a e ­
semaks. Halb k ir ja n ik  võib t u n d ­
m a tu k s  jääda, halva  a ja k ir ja n iku  
käes on alati suur  kuu la jaskond .  
Ja ju s t  siit algab k ir ja n ik u  v a s tu ­
tus. K a h ju ks  pole ka k ir jan iku d ,  
kes töö tavad  raadios ja te lev is ioo­
nis, või võ tavad  nende  tööst osa, 
alati kõige parem ad, kõige a n d eka ­
mad.»

®  A m etliku le  p rog ram m ile  
lisandus k ind lasti te ineg i 
p ro g ram m  — m itteam etlik .

*K okkusaa m is i  ja k ü la skä ik e  v ä l­
jaspool sümpoosioni a m e t l i k k u  pro ­
g ram m i oli rohkesti.  Kõigil meie  
delegatsiooni, l i ikm etel .  Peatselt on 
Eestisse oodata Kai Laitineni, kes  
k ir ju tab  doktor itööd A ino  Kaldast,  
ja M artt i  Larnit.  M itm eid  vestlusi  
oli. h i l ju t i  Tall inna kü la s tan ud  
M artti  Santavuoriga. H uvitava  k ü ­
laskäigu oma to im etus tesse  ja  t?ni- 
kikodadesse korraldas meie  dele­
gatsioonile  W erner  Soders tröm  
osakeyhtiö. R õõm ustas  teade, et 
Helsingi L inna tea ter  on võ tn u d  
m in u  «K ih n u  Jõnni» om a järgmise  
hooaja repertuaari.

Järgm ine  soome ja nõukogude  
k ir ja n ike  sümpoosion, jär jekorras  
kolmas, saab arva tavasti  teoks T a l­
linnas.»

L ü h ik e s te  sig- 
naalkellade ko r­
du m is t  kardab  
iga tašken tlane . ..  

Ik k a  ja jälle sõitsid autod Revoluts ioo­
ni puies tee l t  lõuna poole, siis jällegi 
sellelt ep itsen tr iks  võetud puiesteelt  
idasse, põhja, lõunasse. Seismolnogi  
kogenud silm luges varem etes t  id l ja  
m aavärisem ise  loo. Seismoloogid lõpe­
tasid oma väljasõidud Ministri te  N õu­
kogus: nad kandsid  vali tsusele  oma
järeldused ette.

Jah, see häiresignaal jääb meelde.
26. aprilli ööl oli Irgaš Haitov üks  

neist, kes segadusse ei sa t tunud .  Ta on  
kõh e tu  noormees, peas m u ru m ü ts .  sü ­
gava, veidi p ingul si lmavaatega. Ta 
is tus oma tavalisel kohal  — akna j u u ­
res väikese laua taga. Laua kohal, on  
valge ekraan, selle all gloobus. See  
pole tavaline gloobus: tem a  telg ei
lähe poolusest läbi, vaid üle Taškendi.

M ür in  ja kellahelin  algasid üheaeg­
selt. Irgaši näol v i lksa tas nõrk valgus. 
Irgaš kõikus, ta lõi silmad üles: e k ­
raan oli nõrgalt helendam a löönud  
ning selgelt põlesid sõnad: «Tähele­
panu! Tugev  m aavärisemine!» Gloobus  
hakka s  tiir lema, T aškendi telg elavnes.  
Irgaš tõusis püsti,  tem a silme ees h a k ­
kas suures puu korpu ses  kell mööda. 
seina l i ikum a. Kell oli 23 m in u t i t  5 
läbi. Ta pani kella kohale ja kurd is-  
tu n u n a  ning pingeliselt mõeldes läks  
vastastuppa, ku s  olid seismograafid. 
Irgaš tund is  uu t  tõuget, ja jäigastavast.  
m ü ra s t  üle olles andis edasi teate:  
. . .M o s k v a ,  siin T ašken t  — seismiline  
jaam! Siin Tašken t  — seismiline jaam.. 
M aavärisem ine  — 7,5 palli. Moskva,  
siin T a šken t  — seismiline j a a m ! . . .

Seismilise jaam a õuel kõigu tab  tu u l  
roosil ehti, kroonlehed ' on kü ll  õrnad., 
aga nad on l i ik u m a tu d  ja. l i ibuvad  t i ­
hedalt ükste ise  vastu. A u to  m u s ta d  
ra t tarehv id  on peaaegu rooside vaheL  
Seismoloogid h akkasid  ringi sõitma.  
T a šken t  on jao ta tud  m ikrora joonideks ,  
seal on üles seatud seismograafid,  
need peavad k ind laks  tegem a ep i tsen t­
ri. Rošat Ibragim ov, ü k s  «opera t i iv -* 
gruppi» k u u lu v  seismoloog, hoiab käes  
valgeid kaarte, millele on veetud, joo­
ned. Siin  on k u ju ta tu d  praod A h u n -  
babajevi .  tänaval (need m een u ta va d  
r i t tapanaud  komasid). M itm es  kohas  
k ind la ks  te h tu d  pragude suu nd  aitab  
m õista m urd eko h t i  seal, m a asügavu-  
ses.

Seismoloogid uu r iva d  ka  korstnaid.  
T aškendis  täheldati ü h t  ve idra t asja: 
m aja  on lagunenud, vaheseinad k o k k u  
varisenud , kors ten  aga on püsti jä ä ­
nud. Mõnikord, on kors ten  järsu lt  üles 
tõusnud  ja siis v i l tu  va ju n u d .  Võidu  
pargis on nad asim.uudi.ga 150° kagu  
suunas. L inna ta ba nu d  löök oli v e r t i ­
kaalne. Horisontaalsed tõ u ked  o leksid  
võ inud  viia Ašhabadi tragöödia k o r ­
dum isen i .

Taškend i seismoloogid teevad  praegu  
kõik ,  m is  nende võimuses. Prog­
noos tõugete va ibum ise  kohta  on ra­
ja tu d  ko gem uste le , m itte  ega laest 
võetud. Pole kah tlus t ,  et sellisesse 
l inna nagu T ašken t  on t ing im ata  ta r ­
vis m aaitm aklassil is t  seismoloogia ins-* 
t i tuu t i .  Siis on võim alik ,  et linnas kõ ­
lab teade raadiost:

«Siin  T a šken t  — seismiline jaa m i  
Käesolev t ä p n e  ennustus  lubab tõ im  
gete va ibum is t!»  '■

I H I M I I l W B I

SUUR SEGADUS VÄIKESES IJEKSIKONIS
(5. Ik. J5rg) 

am m endada. R e tsen see ritav a  v ä lja ­
ande a la v ä ä rtu s lik k u s  on ilm ne, V ae­
v a lt võib e tte  k u ju ta d a  k eem ia -a la s t 
tea tm eteo st, ku s oleks v ä ide tud , e t vee 
koosseis on FLO, siis te a ta tu d , e t vee 
koosseis on HOs. S edalaad i tea tm eteo s 
oleks m a k u la tu u r i sa ttu n u d , ra a m a tu ­
le ttid e le  p ääsem ata . K ui m eie  lek s i­
kon nägi m aailm avalgust?* jõud is lu ­
g e ja ten i ja  tõ lg iti, siis a in u lt v is t se lle­
p ä ras t, e t e stee tika  on m õnevõ rra  
udusem  valdkond . Sellegipoolest pakub  
siin  e s ita tu d  k üsim us huv i ja  väärib , 
e t sellel v äh em a lt p aa ri sõnaga p ea ­
tuda .

M eenu tam e veel ko rd  sa k ra m e n - 
ta a lse t lau se t eessõnas: «Leksikonis
on n im m e p u u d u ta m a ta  jäe tu d  k ü s i­
m used, m ille  ü le  on p raegu  käim as 
te ad u s lik  d iskussioon». Seni me jä lg i­
sim e võ im aluste  p iires, p ikem alt m õ t­
lem a ta  neid to im etu se  poolt es ita tu d  
«m ängureeg leid» . N üüd aga m õtlem e, 
m id a  see võiks tähendada.

M eie estee tika  on v iim aste l aasta te l 
a ren en u d  üsnag i in ten siiv se lt ju s t n i ­
m elt d iskussioonide täh e  all. S e isukoh ­
ta d e  p idev k õ rv u tam in e  on  estee tika  
k u i tead u s lik u  d is tsip liin i te rv e  a r e ­
nem ise täh tsa im ak s  tagatiseks, selle 
dogm atism i kö id ik u st vabanem ise  esi­
m eseks tu n d em ärg ik s. Pole ju h u s , et 
v iim as te  a a s ta te  va id lu sed  p u u d u tas id  
n iisuguseid  k a rd in aa lse id  probleem e, 
nagu  estee tika  aine. estee tilise  olem us 
ja  peam iste  estee tiliste  ka tegooria te  
m äära tlem in e , k u n sti aine ja  sp e ts iif i­
ka, realism , k u n s ti, rah v u s lik  iseärasus, 
k u n stiliik id e  v ah ek o rrad  ja  sp e tsü fik a

jm . E stee tika  leksikon i k ir ju ta d a , neid 
m õisteid  käsitlem ata , m is k u ju ta v a d  
enesest e s tee tik a tead u se  o lem ust, pole 
võim alik . J ä re lik u l t  an n av ad  au to rid  
teo s tam a tu  lubaduse. N im e ta tu d  m õis­
te id  käsitledes peavad  n ad  p a ra ta m a ­
tu l t  v ä ljen d am a  k in d la t se isukoh ta , 
s. t. a in u l t ü h t nõukogude e s tee tik a tea ­
duses ek s is te e r iv a te s t se isukoh tadest. 
K u n a  aga eessõnas on öeldud, e t v a ie l­
d avad  küsim used  jä äv a d  p u u d u ta m a ­
ta , on a u to r ite  positsioon e s ita tu d  lu ­
g e ja te le  kui v a ie ld am atu , abso luu tne. 
S äärase  lu b am a tu  võ tte  kasu tam ise  
tõ ttu  tek ib  eksim atuse  illusioon.

Tõsi, a u to rite  ja to im e ta ja te  posit­
sioon upub  kõige sagedam in i eb am ää­
ras tes, segastes ja ek lek tilis tes  fo rm u ­
leeringu tes, v a s ta s tik k u  v ä lis tav a te  
«va ie ld am atu te  defin itsioonide»  k ee ri­
ses. K uid  k a n n a tu s t ja v isadust! P aa ri 
e lem en taa rse lt v igaste  ja  v astu o lu lis te  
v äidete  k ih ti kõ rvaldades koorub  lõp­
pude lõpuks v ä lja  te a tu d  tu u m . K ah ­
ju k s  see tu u m . m is keh astah  leksikoni 
loo ja te  positsiooni m ark sis tlik u  estee­
tilise m õ tte  kaasaegse  arengu  ja o ts in ­
g u te  suh tes, ei rõõm usta  m illegagi. 
Jä ä b  m ulje , ju s tk u i m ure tseks id  au to ­
rid  kõige rohkem  selle üle, et. m itte  
öelda m idagi väära . S ellest printsiibist, 
läh tu d es on o h u tu m  e s itad a  luge ja le  
m itte  a inu lt vanu  tõdesid  (vanad  tõed 
võivad olla õiged), va id  ka ilm selt v a ­
nanenu id . M õned nendest on tasem el, 
mis oli m eie teadusele  iseloom ulik aas­
ta t  v iiste ist tagasi, osa aga m arksism i- 
eelse m a teria lism i tasem el.

K u n sti üld ised  seadused  on fo rm u ­
leeritu d  sageli p iira tu lt ja  ühekülgselt. 
Sel ju h u l lak k ab  seadus seadus ole­

m ast, k u n a  ta  ef hõ lm a k u n s ti kõiki 
liike ja  ž a n re ;d. ei m ä ä ra  k u n s tin ä h ­
tu s te  kogu ring i o lem ust. Siis ilm ub 
lav a le  sob iva te  nä id e te  v a lik u  päästev  
võte. U n iv e rsaa lse te  m ä ä ra tlu s te  ase­
m el on an tu d  ü k s ik ju h tu m i m ä ä ra t­
lus, m is on  v a ru s ta tu d  v a s tav a te  v ii­
detega. S e llep ä ra s t on ka k u n stiteo s te  
va lik , m is peab k in n ita m a  teo ree tilisi 
se isukoh ti, te h tu d  te n d e n ts lik u lt ja  
k itsa lt. N ende re p e r tu a a r i m ärg ivad  
« lite ra tu ro tsen trism i*  ja  « eu ro tsen tr is ­
mi» aegunud  haigused , m is v iivad 
k u n s tin ä h tu s te  sp e ts iifik a  ig n o ree ri­
m isele ja  e s tee tik asead u ste  defo rm ee- 
rim isele.

Seega k u ju ta b  leksikon  enesest m it­
te  a in u lt lu b a m a tu lt lo h ak a t tööd, vaid 
ka ra a m a tu t, m illes kaasaegne nõuko­
gude es tee tiline  m õte tu leb  esile ä ä r ­
m iselt m o o nu ta tud  ku ju l.

E estikeelne  tõlge pole te i­
nud ra a m a tu t pa rem ak s 
ega ha lvem aks. Tõsi. m õ­

ned venekeelse  tek s ti vead on p a ­
ran d a tu d . K uid  selle eest ü m usid  ko­
ha ti uued. nä itek s kub ism i m ää ra tlu s  
on o m ista tud  C 6zanne’ile, ku ig i su u r
m aa lija  su ri enne selle su u n a  ja  ka  
sõna «kubism » tekk im ist. K uid  lõpuks 
tõlge on tõlge, selle funk tsioon i ei k u u ­
lu o rig inaali tä iu s tam in e . M eid ei h u ­
v ita  n iivõ rd  k u i d a s  leksikon  on
tõ lg itud , vaid see. m i k s  ta  on  ü ldse 
tõ lg itud .

On raske  uskuda, e t k ir ja s tu s  «Eesti 
R aam at > oleks raam atu  kvaliteed i su h ­
tes tä ie lik u s teadm atuses. A jak ir jad e s  
«Novõi Mir» (1965, nr. 2) ja  «Zvezda» 
(1965, nr. 1) ava lda ti te ra v a lt nega­
tiiv sed  — la  tä ie s ti õ ig u sta tu d  — re t­

sensioonid  venekeelse  v ä lja an d e  kohta. 
(M ainim e sulgudes, e t käeso levas a r ­
tik lis  on m ärg itu d  peam iselt need 
v e a d  absu rd su sed  ja  vastuo lud , m is 
n im e ta tu d  retsensioon ides olid vahele  
jäe tu d . M illest jä re ld u b , e t selles m õ t­
tes k u ju ta b  leksikon  enesest am m en­
d a m a tu t v a raa ita ) . K ui neid a rtik le id  
pole ka m ärg a tu d , siis oli k ir ja s tu se  
käes veel üks h innang . T sitee rin  selle 
a lgust. «O rig inaal ise on nõrgavõ itu  
teos. S iin le idub  p a lju  h a ltu u ra m a i-  
gulisi a rtik le id , nagu «K oom iline», 
«K unstim eetod». «E steetiline väärtu s» , 
«Žanr», «G raafika»  jne . K a esineb
artik lite s  p a h a tih ti eksim ist fak tid e
s u h t e s . . .  K a m ää ra tlu s te s  le idub  sa ­
geli deso rien tee riv a id  m om ente . . .»  
Seda k ir ju ta s  v a h e tu lt k ir ja s tu se le  
L. Soonpää, kelle nim i on trü k itu d  
eestikeelse  v ä lja an d e  re tsen sen d in a  t i i ­
te llehe  tag ak ü lje le . Tem a sõnad on
toodud tõenduseks; et. k ir ja s tu s  oi?
tead lik  leksikoni m ad a las t v ää rtu ses t, 
ja  ka selleks, e t v õ tta  a ra  L. Soonpaäle 
lan g ev a t k a h tlu s tu s t ra am a tu  sisu 
ak tsep teerim ise  e e s t .

Me k u lu ta s im e  p a lju  aega. e t tõ en ­
dada võ im a lik u lt veen v a lt h il ju ti  il­
m unud  leksikoni kõ lbm atus t. V alik oli 
teh tu d  tead lik u lt. Asi on selles, e t kõ­
nesoleva teose tõlge täh is tab  tea tu d  
ku lm inatsioon i e s tee tik a -a i ase k ir ja n ­
duse eestikeelse  v ä ljaan d m ise  joones. 
K ir ja s tu s  tõ lg ib  3a an n ab  äh v a rd av a  
jä r je k in d lu se g a  v ä lja  selle  ala  kõige 
v ähem  v ä ä rtu s lik k e  teoseid. N im etam e
I. A stahhov i ra a m a tu t «Mis on estee­
tika?». A. B eliku ra a m a tu t «E steetika 
ja  kaasaeg» (m is on sam u ti saanud  
k e sk a jak ir jan d u se s  nega tiiv se  h in n a n ­
gu). N ende ilm um ine oli v is t d ik tee ­
r itu d  k iid u v ä ä r t to o v is t tä i ta  lü n k

innu

eestikeelses estee tik a -a la ses  k ir ja n d u ­
ses. K uid  tõ lk im ise o b jek tide  valik  oli» 
nagu  näib , teh tu d  v ää ra  printsiibis 
jä rg i, m ille kohaselt peaosa m än g ib  
p a lju tõ o tav  pealk iri. T iite lleh t m eeli­
tab  ja  k u tsu b  n ing loob illusiooni, n a ­
gu oleks selles töös lah en d a tu d  estee-* 
tik a  peaprob leem id . L oetakse läbi A.s-* 
tahhov i b ro šü ü r ja  saadakse  teada , nüs« 
on esteetika. L oetakse läbi B eliku om a­
ja  m õistetaks*3 selle teaau se  kõikF 
kaasaegseid  probleem e. L õpuks —■ loe­
tak se  läbi leksikon ja  saadakse  ju b a  
p ä ris  kõik teada. P üüd  probleem i «vä­
hese verega» lahendada , ühe hoobiga 
kõiki kärbseid  tab ad a  ja häm m astav  
u sa ldus p ea lk irjad e  vastu  viis k u rb a ­
dele tag a jä rgede le . Eesti lugeja  sai k a - 
lo rivaest, la h ja t  ja v ile tsa t teo ree tilis t 
va im u to itu . Sam al a ja l on loodud v ä ä r  
e tte k u ju tu s  nõukogude esteetilise  m õ t­
te  tasem est, m is a ren eb  praegu  e riti 
in ten siiv se lt, loovalt, p id ev a lt u u te  
ideedega rik astu d es .

Ei h ak k a  kordam a ü ld tu n tu d  tõde­
sid estee tilise  teo o rja  täh en d u se s t 
k u n s tip ra k tik a le  ja  estee tilise le  kas­
vatusele . M eenu tam e te is t a lgelist tõde
— tõsist ja v a s tu ta v a t tööd peab tege­
m a tõsise lt ja  v as tu tu s tu n d eg a  L a ia l­
dase ja  m itm ekesise  k ir ja n d u se  h u l­
gast tu leb  tõ lkeks valida tõe lise lt s ü c a -  
vad ja  loom ingulised  tööd, m is esinda­
vad  o b jek tiiv se lt ja  m itm ekü lgse lt 
m eie e s tee tik a tead u se  tä n a s t päeva. 
N iisuguseid  raa m a tu id  on. M ida 
k iirem in i need eesti keeles v ä lja  
an takse , seda parem in i tä id ab  vaba­
riig i k ir ja s tu s  oma kohust lugeja  ees. 
Seni aga on võlg ta su m ata : aseaio» e i 
toida.

Noorus,
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Mõningaid L a h k u s in  seis- 
, , , railisest jaam ast
nlestunnishisi lõpliku arusaa­

misega, et m itte  
(jaama töös pole taške  atlaste jõu  sala­
dus. Tuli edasi otsida.

Vahele tu l id  koledad sündm used  
7. m a i ööl vastu  8-ndat. Et Tašken ti  
mõista, tu leb  ise m aavärisem ine  üle  
elada.

Tõuge tu leb  ting im ata  ootamatult.  
See äkilisus viib  in imesed šokk i Neid 
ei halva maa võ n ku m in e ,  vaid  mürin.  
M ürin  tu leb  m aa seest. See eba loom u­
l ikku^  iseenesest vapustab  inimesi.  
Kõrnin p lahvatab  õhku. vibreerib, v õ ­
tab võ im ust .  See kestab ja  kestab.

Ööl vastii ka heksa nd a t  maid oli es i­
m ene  tõuge ke l l  v eera nd  4. S ilm ad  sei­
rasid p ideva l t  la ienevat vahem aad  
lam bi ja  seina Vahel. Tõuke  algusest 
k u n i  selle lõpuni oli vahem aa see­
sama.

Saabus va ikus .  Nii nagu po lnud  ü le ­
m in e k u t  va ikuse l t  kõminate ,  nii pol­
nud  ka ü le m in e k u t  kõ m in a lt  v a ik u s e ­
le. Saabus rahu, sina aga ik ka  lamad  
ja vaatad otse enda ette.

K ü m n e  m in u t i  pärast kõik kordus,  
oma m ets ikuses  kahekordseks  suure-  
nenuna. Teine kuuepall ine  tõuge ajas  
kõ ik  öisele jahedale tänavale.

Viie m in u t i  pärast (ma ei rõhuta  
aega juh us l iku l t :  in im esed  koguvad
end t ih t i  ju s t  p ä r a s t  t õ u g e t ) to r ­
m asid  ü ks te ise  järel tänavale  sani- 
taar-  ja  miil itsaautod, m ootorrattad,  
sõ ja v ä e a u lo d . , ,

Saabus  rahu. T ibu las  seenevihma,  
saabus va ikus , näg im e tu m e d a t  p e h ­
m e t  taevast.

Tunni a ja  pärast linn juba m agas!
K uidas  sellest a rn  saada? Sellest 

tasub rääkida  •— m õnedest Taškendi. 
õppetundidest .  Enne aga. veel ühest  
küsim usest .

Zilzile on kõigele in im l iku le  niivõrd  
võõras, e t  in imesed ju s tk u i  ärkavad  
h irm sa s t  unenäost ja ju s tnagu  jä t k a ­
vad  h e tk e k s  k a tk e n u d  elu. See pole 
l ih tne  jä tkam ine :  siin te k ib  tahte jõud ,  
kasvab  jõud. 'Inimene on oma rahu­
t u  planeedi vääriline. Ta on ka ise 
võ im as ja  suur. See on esimene õppe­
tund .

N üüd ha kkasin
Inimene pole vaatam a ta šk en t-

. . .  . lastele ja linna
uksmda tänavate le  teise

pilguga. N ende naeratuste  ja  na lja tus -  
te  taga oli ka rm  otsustavus. V a lm is ­
olek u u e ks  k o h tu m ise k s  sealpoolsete 
(teisel pool in im este  m aailm a seisvate) 
jõududega.

N üüd kerk is  uus  ü lesanne  — linnast  
arusaamine. L inn  pidas end ülal üh tse  
organismina. Tem a  m itm epalgel isus  
vaid  rõhutas peamise üh tsust .

Ent linnast arusaamine osutus äär­
miselt raskeks.

Rääkisin sadade inimestega, kuula­
sin ja vaatasin. T aškendi õppetundidel  
pol.fi is iklik , vaid  ü ldr iik lik  tähtsus.  
Veelgi laiemalt  — ülemaailmne: Taš- 
ken ti  vaatab kogu maailm.

....' Filatelistidele
V õ i d u p ü h a l ,  9. m a i l ,  l a s t i  k ä i b e l e  v i i e s t  

m a r g i s t  k o o s n e v  s a r i ,  m i l le l  o n  k u j u t a -  
itud N õ u k o g u d e  L i id u  k a n g e l a s e d  — 
S u u r e  I s a m a a s õ j a  p a r t i s a n i d  A. M o r o z o ­
v a ,  P. S t r e l e t s ,  T. B u m a ž k o v ,  N. K u z n e t ­
s o v  j a  L S u d m a l l s ,

P r a n t s u s e  tS S l i s l u u l e t a J a  | a  P a r i i s i  
K o m m u u n i  v õ i t l e j a  Eug& ne P o t t i e r '  
(1816 — 1887)  150. s ü n n i a a s t a p ä e v a  t ä ­
h i s t a t i  m a r g i g a ,  m i l l e l  t e m a  p o r t r e e  k õ r ­
v a l  o n  e p i s o o d  r e v o l u t s i o o n i l i s e s t  v õ i t ­
l u s e s t  P a r i i s i  K o m m u u n i  p ä ev i l .  M u u d e  
r e v o l u t s i o o n i l i s t e  l a u l u d e  h u l g a s  k i r j u ­
t a s  E. P o t t i e r  1871.  a a s t a l  « I n t e r n a t s i o ­
n a a l i » .

Ü L K N Ü  XV k o n g r e s s i k s  i l m u n u d  p o s t ­
m a r g i l  o n  k o d u s õ j a a e g n e  v õ i t l e j a  j a  k o s ­
m o n a u t ,  k e s  s ü m b o l i s e e r i v a d  k o m s o m o l i  
o s a v õ t t u  n õ u k o g u d e  r i i g i  ü l e s e h i t a m i ­
ses t .

K õ ik  e e l m a i n i t u d  m a r g i d  o n  n e l ja -  
k o p i k a s e d .

Mida enam  ma ringi käisin, seda te ­
ravam alt tunnetasin , milles on taš-  
kentlaste  jõud: neil on  võimsad toed. 
mis nagu ulatasid käe igale k a n n a ­
tadasaanult .

O tsekohe pärast kõige tugeva m a t  
m aa-a lus t  tõuget sõitsid Tašken ti  
L. B režnev  ja -4. Kossõgin. Koos n e n ­
dega oleks nagu kogu maa tu ln u d  abi 
andm a ja päästetööd tegema. Kõik said 
aru, et oartei ja valitsuse juh t ide  ko ­
halesõit toob kaasa suuri tagajärgi.  
Nende mastaap sai kohe selgeks. T o ­
hu tu  maa lahkel t  ja siiralt s iru ta tud  
abistav käsi tõi kergendust.

Siin pole ko h t  riigi poolt osuta tud  
ahi loetlemiseks, see u la tub  p a l ju ­
de miljarditeni.. Linnad võtavad enda  
ju u rde  tuhande id  taškentlasi. L innad  
ehitavad üles terveid, kvartaleid, a nn a ­
vad kõike, mida on inimesele vaja.

In imene pole üksinda. In im ene  elab 
ühiskonnas, kes püüab  teda aidata.  
Rahvaste  hulgas, kes talle palavalt  
kaasa elavad. Ta on lü l ita tud  süsteemi,  
mis on Valmis tem a jaoks kõ ike  te g e ­
ma.

Peab tunn is tam a , et möödxis palju  
päevi,  enne ku i  sain aru, m is on Taš­
kendi zilziles peamine: m it te  zilzile
ise, vaid. see, m is sellele järgnes: nõ u ­
kogude ühiskonna x^õimatuste vä l je n ­
dum ise  üha k iirenev  protsess.

T a šken t  on näide nõukogude võ im u  
jõust, tem a to im ekuses t ,  energilisusest 
ja andekusest. Nõukogude võ im ul oli 
eksam  ja ta sooritas selle edukalt .  
Usus temasse ja t°m a  toes ongi Taš­
kendi jõ u  saladus.

Pöördugem õ u d n e  kõm in,  
,  . , raksa tus ja kok-aljarusehetke kulangevate  sein- 

iimrdp m ü r in  tabas
m itte  ainult, neid,  

kes rahu l iku l t  magasid, väid see leidis 
paljusid töölt. sundis jooksm a tänavale  
ja vaatam a äk k i  te k k in u d  roosat he l­
ki linna kohal.

L inna kiirabi, läks esimesel hetke l  
rivist välja  — telefonid ei töötanud.  
A rst id  ja sanitarid  mõtlesid  seinte  
pragusid ja lõhesid vaadates  k indlasti  
oma kodule. „

Ent ü k sk i  ei lä inud ära. Juba h a k ­
kasid kohale tu lem a kannatadasaanud.  
Turtsatas id  mootorrattad , k ihu tasid  
autod.

«E nnekõike  lõime korra majja,» rää­
kis vanem ars t  A leksandra  N ik o la je v - 
na Telegina.

Kirovi tänaval m ajas nr. 13 sai su r ­
m a kaheksa-aastane  poiss K om binaa­
dis h u k k u s  ü ks  naine rusude all.

Haavatuid ja kannatasäanuid  tuli  
26. aprillil te rve  päeva jooksul, kogu  
27-nda öö ja päeva. Siis ei naljatatud.  
Ei naerdud. Siis töötati ekstaasis , k irg ­
likult .  A rs t id  olid kaks  ööpäeva valves.

Töötasid tu le tõr ju jad .  Nad läksid  
tulle ,  keem ia ins t i tuud i  keldritesse, mis  
olid. täis  v e s in ik k u  ja m ürgise id  aure.

K õik  jäid oma kohtadele. Kõik  tu lid  
h o m m ik u l  tööle. Nad tu lid  tööle v a ­
rem  — nad otsisid leevendust.  Nad 
tahts id  k o k k u  puu tu da  sellega, mida  
n im eta takse  rahvaks ,  m ida n im e ta ­
takse  riigiks . . .

T aškend i  tänavad  jooksevad  k ü m ­
neid kilomeetreid , nad ris tuvad  ü k s ­
teisega. P u ru s ta tu d  kvarta lid  ü h in e ­
vad  tervetega, Tašken t  laiub majast  
m a j ja , seinast seina. Taškendi  t äna­
vad  u la tuvad  kaugele, kusagil k a u g u ­
ses ü h ineva d  nad. teiste meie l innade  
tänavatega, m e ie ‘ suure, maa kõigi a v a ­
rustega.

Taškend is  tu n n e ta d  uhkelt ,  ja tera ­
valt,  et oled nõukogude inimene.

Nõukogude in imese psühholoogia  
rajaneb oma maa perem ehe  k in d lu se ­
tundel .  See ongi meie üh iskonna  jõu  
alus. T ašken t  usub igasse oma e la n ik ­
ku , igaühega räägib ta  m ehise l t  ja  
avameelselt .

Linn ___ V ih m  ei sahise
. . .  . enam  akaatsia-
hllglane lehtedel. M är jaks

kas te tud  autod sõidavad jälle  tänavail.  
T aškend i  kohal on taevas nagu alati  
sinine-sinine.

õ ö l  vas tu  k ü m n e n d a t  m a id  va p u s ta ­
sid linna uued  tõuked; need olid p ea­
aegu võrdsed aprill iatakiga. L inn  v e e ­
tis peaaegu kogu öö tänaval. Järgmisel  
ööl pa ljud isegi magasid puude  all.

T õuked  jä tkuva d .
J ä tk u b  ka  töö.
K aun is  ja ta rk  T aške n t  avab uue  

lehekü lje  oma ajaloos. L inn-h iig lane  
vaatab k ind la  pilguga m aailm ale  — 
tem a  tagti. seisab rahvas, kogu riik.

« L itera tu rn a ja  R oss ija» ,  
20. m ail  1966

T a šk en t  — M osk va

Saksa kunstnikelt vietnami 
rahvale

« K u n s t n i k e l *  v i e t n a m i  r a h v a l e *  —
s e l l e  m o to  a l l  o li  p a v i l j o n i s  « K u n s t  
im  H e im »  B e r l i i n i s  S a k s a  D e m o k r a a t ­
l i k u  V a b a r i i g i  k u n s t n i k e  t e o s t e  n ä i t u s ­
m ü ü k .  Töid  o n  s e a l  r o h k e m  k u i  k u u e ­
k ü m n e l t  k u n s t n i k u l t .  T e o s t e  m ü ü g i s t  
s a a d a v  r a h a  a n t a k s e  V i e tn a m i  R a h v a  
A b i s t a m i s e  F o n d i l e .

20 kg käsikirju Hemingwaytt
« E r n e s t  H e m i n g w a y  j ä t t i s  p ä r a n d u

s e k s  20 k i l o g r a m m i  k ä s i k i r j u * .  ü t l e s  
k i r j a n i k u  l e s k  j u t u a j a m i s e l  a j a k i r j a n i ­
k e g a .  N e n d e s t  k ä s i k i r j a d e s t  on  j u b a  
a v a l d a t u d  r a a m a t ,  m is  k ä s i t l e b  k i r j a n i ­
k u  e lu  t e m a  n o o r p õ l v e a a s t a l l  P a r i i s k  
( « P id u  s i n u s  e n e s e s » ) .  I l m u m a t a  on  v e e i  
k a k s  r o m a a n i  .la r a l t m e d  j u t u s t u s e d ,

Huumorit ja satiiri

(•«■Perets*-)

Lugu sõprusest
Team e ja tu n n e m e  m itm e su g u ­

seid sõpruslugušid. Juba  en n em u is t -  
seis ju t tu d es  kõneldi, ku idas rebarie 
sõbrutses hundiga ja h u n t  koeraga, 
koer jälle  kassiga ja kass rotiga  
ning mis sellest sõprusest tuli.  Ega 
oska alati in imestegi p u h u l  ette  
aimata, ku idas sõprus areneb, m ill i­
seid keerdkä ike  teeb ja ku h u  võib  
lõpuks välja jõuda. Nagu näitab see- 
samagi lugu.

Elas kord poeet,  kes oli. na tuke  
prosaist ja raasuke dram aturg. T e ­
ma keskpäraseid  teoseid ei k i ide tud  
um brop su  ega laidetud ülemäära.  
Aga leidus helde k r i i t ik ,  kes poeedi 
raam atu id  teistest kõrgemale upitas.  
Seda tu n n ik e s t  k u tsu t i  siis kri i t i-  
kuks-sõ bram eheks .  N ing öeldi tõ e ­
meeli naljatoonil,  et nende sõprusel  
on üpris ko nkree tn e  m aik  juures.  
Võta sa k inni,  m is  ja kuidas,  — eks  
konkree tsu s t  ole igamaigulist.

Heakene küll . Ava ldas  poeet u h i ­
uue poeemi. Ei h a k a n u d  ju h u s l ik ke  
ariiustusi ootama. R uttas  otsemaid  
sõbramehest k r i i t iku  ju u rde  ja  la u ­
sus libe-leebelt:

«Pai sõber, kiida m in u  u u t  poee­
m i .»

K rii t ik  vastas tõredalt:
«Ei saa praegu kiita. Ei ole tuju .»  
«M iks sul tu ju  pole?»
«Noh, seda ja teist. Naine ka p ir t ­

sakas.»
Poeet otsis sõbra nooriku  üles ja 

palus:
«Pai noorik, ole oma m ehe  vastu  

hea ja lahke  ja  soovita talle, et ta  
m inu  u u t  poeem i kiidaks.»

K ri i t iku  noorik kurtis:
«Kuidas ma olen hea ja lahke, ku i  

m ehe  em a ei ole sugugi kena. Käib  
m in u s t  mööda, nagu oleksin  tü h i  
õhk.»

Poeet tõ ttas  sõbra ema poole ja  
nurus:

«Pai sõbra ema. ole m inia vastu  
kena.»

Sõbra ema torises:
«K uidas m a olen kena, ku i  kingad  

pigistavad. H akkasin  saapavabr iku  
peainseneriga tõrelem a, see ütles  
pahasti. N im etas  m ind  p o lk o v n ik u  
leseks.»

Poeet lippas peainseneri m a n u  ja  
noomis mahedalt:

«Kallis peainsener, m is  sa ü tled  
sõbra emale pahasti. Parem räägi 
midagi m e e li ta va t .»

Peainsener mõnas:
«Või h a kka  n iisugust sähverd ist  

meelitam a! Oleks veel, et oma tu ju  
lustiline. Aga  m in u  lu s t iva ru d  on  
otsas. D irek tor krill ib .  Ei m.äära 
preemiat.»

Poeet silkas d irek to r i t  m angum a:  
«A rm a s  d irek tor,  ära kr  illi pea­

inseneriga.»
D irek tor  uras:
«Miks m a  ei peaks  krillim-a. Sek -  

retärineiu  aina tusa tseb  ja  m ossi­
tab.»

Poeet põikas sekre tä r in e iu t  a n u ­
ma:

«Kullapai ne iuke ,  ära ole d irek -  
. to r i  vas tu  mossis.»

«Ei saa teisiti,» kaebas neiuke .  
«Sõbratar värv is  pea roheliseks ja 
kõik  vahivad m u u d k u i  teda.»

Siis vud is  poeet sekre tär ine iu  
sõbratari, juurde ,  takseeris selle ro-i 
hendava t soengut ja vangutas  la i t ­
valt pead.

«Mis viga?» küsis sõbratar e h m u ­
nult .

Poeet kostis nutikalt:
«Kas te tõesti ei tea, et Pariisis 

ja tagapool Pariisi kan takse  ju ba  
sinilil lasid soenguid?!»

«Oh'» hüüatas neiu  ja m äh k is  
ju u ksed  tihedasse salli. Ning hoidus  
edev piigake eemale rahvar ikka is t  
ja heledasti va lgus ta tud  paikadest.

Paistis, et lood ja laulud h a k k a ­
vad edem use poole veerem a.

K una  pepsi piigat ei o lnud epu-  
ta m a s-keku ta m a s  näha, paranes  
sekretärineiu  mõru m eeleolu  ja  neiu  
naeratas oma direktorile. D irektor  
premeeris peainseneri. See meelitas  
kr i i t iku  ema. V iimane oli kena  m i ­
nia vastu. Ning noorik praadis m e ­
hele selle lem m ikrooga  ja  kandis  
söömaaja naerusui lauale ja hakkas  
õhinal  — nagu k o k k u  lep i tud  —■ 
poeedi u u t  teosekest ülistama.

Aga paraku  oli ju h tu n u d  õ n n e ­
tus: lem m ikroog  oli põhja kõrbenud.

Krii t ik  k r im p su ta s  nägu ja  to r i ­
ses:

«Loed. selle ande tu  grafomaani,  
selle tobeda käperdise  m agedat vada  
ja lased toidu kärssam a minna.»

Noorik pööras selja. K r i i t ik  oh-  
kaš, va ik is  kodu ra hu  huvides ,  h a k ­
kas sööma ja k iristas tasakesi h a m ­
baid. Siis is tus k ir ju tus laua  taha ja  
asus, endal ta h m a m a ik  suus, a rvu s ­
tus t kirjutama..

A rv u s tu s  ilmus. Poeet k ibeles l u ­
gema. A lgus pani m õnusa lt  m u h e ­
lema. Lõhnas nagu m agusa kü tu se  
järgi. Siis aga pudenes sekka  õla-  
kehitusi  ja küši tnärke  ja vars ti  la­
jatas pahuraid  ning lausa vihaseid  
hüüatusi.  Poeet luges ja sülitas. S ü ­
litas ja kratsis pead: ku idas see kü ll  
juh tus ,  nähti  om eti vaetia, joosti ja  
sekeldati,  sätit i in imeste  seoseid ja  
õiendati meeleolusid. Ning ku i  poeet  
v i im a ks  kuulis ,  et kõige taga losii- 
tab põh ja kõrb enu d  lem m ikroog , las­
kis ta pea longu ja üm ises a lis tu­
nult: «Selge dialektika.»

I lm a r  S ikem äe

«Kas teil  on  v e e v ä r k  r ikk is?»
«Oh ei,  m e  o s t s i m e  te le v i i s o r i .»

(T šehh i) .

«Ma ei v a ja  m in g i t  p ä ä s t m i s t  — m e ü - o n  
a r m a s t u s a b ie lu * .

Valter

fPooia)

POLIITILISTE  
PLAK ATITE JA  

PO STK A A R T ID E  
V Õ IS T L U S

S u u r e  S o t s ia l i s t l ik u  O k t o o b r ir e v o lu t ­
s iooni  50. a a s t a p ä e v a  t ä h i s t a m is e k s  ku u ­
lu tas id  Eesti NSV K ir ja s tu s k o m ite e  ja 
Eesti NSV K u n st n ik e  Liit v ä l ja  po l i i t i l i s te  
p la k a t i te  ja k u n s t i l i s t e  p o s tk a a r t id e  
v õ i s t lu s e .  ' .

V õ is t lu s e le  o o d a t a k s e  k õ r g e  id e e l i s e  
ta s e m e  ja s u u r e  k u n s t im e i s t e r l i k k u s e g a  
te o s ta tu d  poli i t i l is i  p la k a te id  ja p o s t ­
k aar te ,  m is  k a j a s ta k s id  N õ u k o g u d e  r a h ­
v a s t e  poo lt  50 aasta  jook su l  lä b ik ä id u d  
teed ,  parte i  ja r a h v a  ü h tsu s t ;  NSV Ludu  
r a h v a s t e  s õ p r u s e  n in g  tö ö l i s te  ja talu* 
p o e q a d e  li idu, n õ u k o g u d e  p a tr io t ism i  ja  
p r o le t a a r s e  in t e r n a t s io n a l i s m i  v ä ä r a m a ­
tu t jõ u d u ,  k o g u  N õ u k o g u d e m a a  ja m e ie  
v a b a r i ig i  s a a v u t u s i  r a h v a m a j a n d u s e s  ja 
k u l tu u r ie lu s ,  t e a d u s e  ja teh n ik a  v a ld ­
ko n n a s ,  NSV Liidu v õ i t e  k o s m o s e  v a l l u ­
ta m ise l .

S e o s e s  uu te ,  n o u k o g u l ik e  k o m b e ta l i ­
tu s te  ja tr a d i t s io o n id e  k u j u n e m i s e g a  n in q  
ju u r d u m i s e g a  n õ u a b  e la n ik k o n d  jä r je s t  
r o h k e m  id e e r ik k a id .  k a a s a e g s e  s i s u g a  
t ä h tp ä e v a l i s i  ja õ n n i t lu s p o s tk a a r te ,  m id a  
v õ i s t l u s e s t  o s a v õ t j a d  p e a v a d  sa m u t i  
a r v e s t a m a .

P a r im a te  po l i i t i l i s te  p la k a t i te  ja k u n s ­
t i l i s te  p o s tk a a r t i d e  e e s t  m ä ä r a b  ž ü r ü  
p r e e m ia d .

PLAKATID

ü k s  I p r e e m ia  600 rbl .  
ü k s  II p r e e m ia  450 rbl.  ■» 
k a k s  III p r e e m ia t  ä 300 rbl ,  
ko lm  e r g u t u s p r e e m i a t  ä 100 rbl ,

POSTKAARDID

ü k s  I p r e e m ia  300 rbl.  
k a k s  II p r e e m ia t  ä 200 rbl ,  
kolm  III p r e e m ia t  ä 100 rbl.  
ko lm  e r g u t u s p r e e m i a t  ä 50 rbl .

T r ü k iv a lm is  p la k a t i te  ja p o s tk a a r t i d e  
e e s t  ta s u b  k ir ja s tu s  h o n o ra r i  v a s t a v a l t  
k e h t iv a le  h in n a k ir ja l e ,  a r v e s t a m a t a  
v õ i s t lu s e l  s a a d u d  p r e em ia t ,

P la k a t id  ja p o s tk a a r d id  tu leb  e s i t a d a  
t r ü k iv a lm is  kujul k o o s  t e k s t ig a .  K asu­
tad a  v õ ib  kuni 8 värv i ,

P la k a t i t e  ja p o s t k a a r t i d e  v õ i s t lu s e l e  
e s i t a m is e  t ä h ta e g  on  31. o k t o o b e r  1966.

V õ is t lu s tö ö d e  h i n d a m is e k s  m o o d u s t a ­
v a d  K ir ja s tu s k o m ite e  i a  K u n st n ik e  Liit 
žür i i .

Iga t r ü k iv a lm is  o r ig in a a l  m ä n g u s õ n a -  
gä  tu leb  e s i t a d a  või s a a ta  a a d r e ss i l :  k ir ­
ja s tu s  «Eesti Raam at» ,  Tall inn ,  P ä r n u  
m n t.  10, «P la k a t i  ja p o s tk a a r d i  v õ i s t lu s » .  
Igale  o r ig in a a l i l e  l i s a ta g u  m ä r q u s õ n a g a  
v a r u s t a t u d  k in n in e  ü m b r ik  autor i  ees - ,  
isa- ja p e r e k o n n a n i m e  n in g  tä p se  a a d ­
r e s s ig a .

Kirjaüm brik
Im elik  küll: m aapoodides t  pole

saad a  nägusa id  k ir jaü m b r ik k e .  P a ­
ku takse  kõ ikjal a in u l t  h a lv a  p ab e ­
riga  ja p ikkade  e t te tõ m m a tu d  joon­
tega  üm brikke .  Pole t r e h v a n u d  k a  
su u rem a te s  linnak&uplustes k a u ­
neid  üm brikke .  L ausa  p iin lik  on  
sa a ta  sün n ipäeva-õnnesoov i või 
ju u b e l i te rv i tu s t  sellises m a i ts e tu s  
«kestas». <

Meie r a h v a s t  loetakse k i r ja -  
oskuse poolest esimeste h u lk a  m a a ­
ilmas. T rük ise id  i lm ub ja  ne id  loe­
takse  rohkeni kui kusag il  m u  j äi. 
Kas me siis ei oska k i r ju t a d a  k i r ­
ja le  aadressi, ilma e t  seal oleksid 
ees p ikad  t rü k i tu d  jooned?

T u d u l i n n a
P, H a am er

•  Lauluveterani kahekordne juubel
M ö ö d u n u d  l a u p ä e v a l  t ä h i s t a t i  P a i s t u  

k u l t u u r i m a j a s  s e g a k o o r i  «Heli»  t e e n e k a  
k o o r i j u h i  j a  v a n i m a  l a u l j a  M a r t i n  K a h u  
k a h e k o r d s e t  j u u b e l i t .  M ö ö d u s  80 a a s t a t  
l a u l u m e h e  s ü n n i s t  j a  60  a a s t a t  a j a s t ,  
m i l l a l  t a  a s u s  k o o r e  j u h a t a m a .  K a h e l  
v i i m a s e l  a a s t a l  o n  M a r t i n  K a h u  k ü l l  lo o ­
b u n u d  d i r i g e n d i k e p i s t  j a  s e l l e  ü le  a n d ­
n u d  t ü t r e l e  Heli  K a h u l e ,  k u i d  k o o r i s  
k õ l a b  t e m a  h ä ä l  i k k a  j õ u l i s e l t  k a a s a ,  n i i  
n a g u  60  a a s t a t  t a g a s i .

J u u b e l i k o n t s e r d i l  õ l id  k a a s t e g e v a d  
R e n a a t e  M a a s i n g  T a l l i n n a s t  j a  K u r v i t s a  
s o v h o o s i  m e e s a n s a m b e l .  P i d u l i k u l  õ h t u l  
t e r v i t a s i d  M a r t i n  K a h u t  V i l j a n d i  k o o r i ­
d e  e s i n d a j a d ,  õ n n i t l u s i  s a a b u s  a g a  k o g u  
v a b a r i i g i s t  — e n d i s t e l t  õ p i l a s t e l t  j a  la u -  
l u s õ p r a d e l t .

L, Niilus

Kas kunst või lihtsalt 
soperdis?

C h a r l e s  W h e e l e r ,  k e s  se l  a a s t a l  l o o b u s  
K u n i n g l i k u  K u n s t i a k a d e e m i a  p r e s i d e n d i  
k o h a s t  (se l le l  k o h a l  oli  t a  o l n u d  k ü m m e  
a a s t a t ) ,  k r i t i s e e r i s  t e r a v a l t  s e d a  t o o ­
d a n g u t ,  m id a ,  n a g u  ta  ü t l e s ,  k a u p m e h e d  
k u n s t i  p ä h e  e s i t a v a d .

W h e e l e r ,  Tkes i s e  o n  s k u l p t o r ,  ü t l e s ,  e t  
k a u p m e h e d ,  s a m u t i  k a  k r i i t i k u d ,  k e s  s a ­
ge l i  on  k a h j u k s  h u v i t a t u d  f i n a n t s i l i s e s t  
k ü l j e s t  j a  s e e t õ t t u  p o l e  k a u g e l t k i  e r a p o o ­
l e tu d .  r e k l a a m i v a d  ü l e s  m õ n e  k iv i-  vöi 
p r o n k s i t ü k i ,  m id a  i n i m e s e d  v a a t a v a d  
s e e j ä r e l  h i n g e  k in n i  p i d a d e s ,  l e id e s  n e i s t  
« s õ n u l s e l e t a m a t u t  s ü g a v u s t » .

«Te i le  Ö e ld ak s e ,  e t  j u h u s l i k u d  v ä r v i -  
c l a r a k a d  v öi l õ u e n d i l e  k l e e b i t u d  la D itü -  
k i d  k u j u t a v a d  e n d a s t  s ü g a v a m õ t t e l i s t  
k u n s t i , »  ü t l e s  W h e e l e r .  « K õ ik  m s  a g ä  o le-  
ffie l i i g a  a r a d  ü t l e m i s e k s ,  e t  k õ i k  s e e  o n  
lo l lus .  M š i le  r ä ä g i t a k s e ,  e t  n e e d  o s ü ü h i -  
h s t e  h ä i r e t e g a  k u n s t n i k u d ,  s e i n t e l e  p a n ­
d u d  s o p e r d i s t e  a n o n ü ü m s e d  a u t o r i d ,  
h u l l u m e e l s e d  ja  k u r j a t e g i j a d  o n  g e e n i u ­
sed .  J a  m e i e  O lem e  s e l l e g a  n õ u s ,  s e l l e  
a s e m e l  e t  n e i d  v ä i t e i d  p õ l g l i k u l t  ü m b e r  
t õ u g a t a ,  n a g u  a u s a t e l e  s e l g e  a r u g a  in i ­
m e s t e l e  k o h a n e . »

W h e e l e r  ü t l e s ,  e t  p r a e g u  p o le  e n a m  
m i n g i s u g u s e i d  k õ ig i  p o o l t  t u n n u s t a t u d  
o b j e k t i i v s e i d  h i n d a m i s k r i t e e r i u m e .  S e e ­
p ä r a s t  o n  a k a d e e m i a  n õ u s  p r i n t s i i b i g a ,  
e t  v õ i b  o l l a  m i t t e  ü k s ,  v a i d  p a l j u  s e i s u ­
k o h t i ,  j a  ü h t k i  n e i s t ,  k u i  t a  on  s i i r a s ,  ei 
to h i  ä r a  p õ l a t a .  K o n k s  on  a g a  s õ n a d e s  
« k u i  ta  on  s i i r a s * ,  ü t l e s  W h e e l e r .
L o n d o n

F. Katler,
TASS-l  k o r r e s p o n d e n t



Nr. 22 ( U I 2Jj «L 8 SIRP JA VASAR Reedel 271 mail 1966. ä,

Arnold Juhkum
P ä ra s t  p ikaa ja l is t  ra sk e t  ha igus t  

su r i  19. mail 1966 Eesti NSV tee­
neline  kunst i tege lane  Arnold A lek­
sand r i  p. J u h k u m ,  N LK P liige 1917. 
aastast.  Kogu om a elu pühendas  ta  
kodum aa,  parte i  ja  nõukogude 
k unst i  teenimisele.

A. J u h k u m  sündis  1895. aas ta l  
T a ll innas  töölisperekonnas. 15-aas- 
tase lt  h a k k as  ta  tööle tehases «Dvi­
gatel» ja  töötas see järe l  V ene-B alt i  
laevatehases.

1918. aastal as tus  A. J u h k u m  v a ­
b a ta h t l ik u n a  P u n a a rm e e  1. T a l l in ­
na  ko m m un is t l ik ku  pataljoni.  Selle 
p a ta l jon i võ i t le jana  kaitses ta  
Smolnõid ja  tegi see järe l  k aasa  la ­
h ing ud  va lgek aa r t la s te  vastu  U raali  
rindel. 2. V iljandi kom m unis t l iku  
polgu koosseisus võttis ta  osa E es ti­
m aa  vabastam ise  lahingutes t.

1921. aas tas t  1927. aas tan i töötas 
A. J u h k u m  Ülevenem aalise  E ra k o r ­
ralise Komisjoni — O GPU  o rg an i­
tes. 1921. aastal algas k a  tem a  loo­
m ingu line  tegevus: P e trograd i  Eesti 
Töölisteatri  nä it le ja .  Foto- ja  K ino- 
te h n ik u m i õh tu fak u lteed i  k uu la ja ,  
esimesed osad filmis . . .

1927. aas tas t  pühen du s  A. J u h ­
k u m  tä ie liku lt  fi lm ikunstile .  Abi- 
režissöörina, assis tend ina  ja režis- 
sö ö r in a - lav as ta jan a  võitis  ta  om a 
sü gav a l t  par te il is te  f i lm idega hea 
kuulsuse.

O ktoobris t  1940 oli A. J u h k u m  
taa s  armees. S u u re  Isam aasõ ja  aas ­
ta i l  töötas ta  R iik liku  Ju lgeo leku  
M inis teerium i uu r i ja n a .

S ep tem bris  1946 pöördus A. J u h ­
k u m  uuest i  tagas i  a rm a s ta tu d  
kunst ia la le .  T a l l in na  F i lm is tuudio  
režissöörina lõi ta  su u repä rase id  
©lukirjeldusfilme j a  r in gv aa te id

ning dubleer is  venn asv abar i ik ide  
pa rem aid  filme eesti keelde. Ü h t ­
lasi a rendas  ta  s u u r t  üh iskond likku  
tegevust.

A. J u h k u m  oli au ta su s ta tu d  Töö­
puna lip u  ordeni, P u n a tä h e  ordeni, 
p a l jud e  m edalite  ja  auk ir jadega .

M älestus põhirnõ ttek ind last  k o m ­
munist is t ,  h inges ta tud  k u n s tn ik u s t  
ja  heast  selts imehest A rnold  J u h -  
kum is t  jä äb  ala tiseks meie sü d a ­
messe.
Eesti NSV M inistrite Nõukogu  

R iiklik K inem atograafiakom itee
Eesti NSV K inem atograafiatöötajate 

Liit
Stuudio «Tallinnfilm »
EKP Tallinna Keskrajooni K om itee

Ardo Sivadi
24, m ail  s u r i  T a l l innas  ra sk e  h a i ­

guse k ä t te  Eesti NSV K u ns tn ike  
Liidu liige, m a a l ik u n s tn ik  A rdo Si­
vad i (varem  Sivard).

A. S ivadi sündis  10. m ä r ts i l  
1900. a. N arv as  töö l isperekonnas. P ä ­
ra s t  keskh ar idu se  .om andam is t  s i i r ­
dus ta  1922. a. «Pallase» kunst ikooli  
T ar tus ,  kus õppis m aa li  K. Mäe ja  
A. V abbe ateljeedes. V aheldum isi  
töötades ja  õppides suu t is  ta  k u n s t i ­
kooli tä ie liku  ku rsu se  lõpe tada  al­
les 1932. a. P a l ju  aas ta id  töötas t a  
õ p e ta jan a  T a r tu ,  R akvere  ja T a l­
l inna  keskkoolides, m õ nd a  aega 
T a l l inn a  Polü tehnil ises  In s ti tuud is  
ja  leidis see ju u res  k a  m a h t i  loova 
k u n s tn ik u n a  tegutsem iseks . J u b a  
1922. a, peale  h a k k as id  k u n s t in ä i ­
tu s te  sein tele  i lm um a A* Sivadi pas ­
telltoonides m a a l i tu d  s t il iseer ivas 
laadis  teosed. P eam ise l t  T a l l inn a  
m otiive  käs i t leva te  l in n a vaad e te

}a m a as t ik e  kõ rva l valm is k u n s tn i ­
kul rohkes ti söejoonistusi ja  m aa le  
«Kalevipoja* aineil.  Mõned aastad  
tagasi d ebü tee ris  k a d u n u  eduka lt  
k a  n ä i t ek ir ja n d u se  valdkonnas , kus 
sai ava l iku l  võistlusel II p reem ia  
osaliseks. K äesoleval a ja l  on  k i r ja s ­
tuses  «Kunst» vä l jaandm ise l  Leonid 
Volõnski r a a m a t  «H aljad  e luvõr-  
sed» («Impressionistid»), mille A. 
Sivadi tõlkis alles h il ju t i .

Ardo Sivadist  ku i tagas iho id li­
k u s t  in im eses t  ja  hoolikast tööm e­
hest  jä äb  tem a  sõpradele  ja  kollee­
gidele helge mälestus.

Eesti NSV K unstnike Liit 
Eesti NSV K unstifond  

* * *

A rdo  Sivadi ä ra saa tm in e  on re e ­
del, 27. m ail  kl. 16 T a ll in na  K u n s t i ­
hoonest, m a tm in e  kl. 17 M etsak a l­

mistu le ,

18. m ail  1966. a. su r i  om a 66. e lu ­
aastal V oldem ar Vent, r inghää lingu ,  
a ja k i r j a d e  ja  k i r ja s tu se  «Eesti R a a ­
m at»  kau aaeg n e  kaastööline, kelle 
tõ lked  vene  keelest on meie lu g e ­
ja le  k ä t te sa ad av a k s  te in u d  L. Tols- 
to i «Sevastoopoli ju tus tused» ,  K u p -  
r ini, Bunini, P rževa lsk i jt. m i tm ed  
teosed, k a  on  ta tõ lk inud  te is te  
N õukogude v e n n as rah v a s te  k i r j a n ­
d u s t  ja  rohkes ti  h u m o r is t l ik ke  
lühipalu .

V anem ad  k ir jan du sh uv i l ised  m ä ­
le tav ad  k a  k ir jan d u sõ h tu id ,  m ida 
ta  en tu s ia s t l ik u l t  o rgan iseeris  E. 
Vilde, A. T a m m saa re  ja  O. L utsu  
austam iseks, n in g  v a ra se m as  eas 
k i r ju t a tu d  hum oreske .

EESTI NSV RIIKLIK 
NOORSOOTEATER

Reedel,  27. V kl. 14 « P ro ­
g ra m m  nr.  2» (Elva keskkoolis) , 
kl. 21 «Otsustage meie üle, in i ­
mesed» (Elva k u l tuu r im a jas ) .

Laupäeval,  28, V kl. 20 «Otsus­
tage  meie üle, inimesed» 
(«Avangardi»  kolhoosi klubis).

P ühap äeva l ,  29, V kl. 20 «Ot­
sus tage  meie üle, inimesed»
(Võnnu k u ltuu r im a jas ) .

Esm aspäeval,  30. V kl, 19 «80 
piicvaga ü m b er  m aailm a»  (l tT
«Vanemuises»),

Teisipäeval, 31. V kl. 19-<8ö 
päevaga  ü m b e r  m aa ilm a»  (RT
«Vanemuises*).

K olm apäeval,  1. VI kl. 20 «O t­
sus tage meie üle, Inimesed»*
(Valga k u l tuu r im a jas ) .

Neljapäeval,  2. VI kl. 14 «L ih t­
sa l t  hirmus!» ja  kl> 20 «P ro ­
g ram m  nr. 2» (Võru k u l t u u r i ­
majas).

Reedel, 3. VI k k  14 «Lih tsa lt
h irmus!»  ja  kl, 20 « P rog ram m  
nr. 2» (Võru k u l tuu r im a jas ) .

L aupäeval.  4. VI kl. 20 «Otsus­
tage meie üle, inimesed» (Võru 
k u l tu u r im a jas ) .

P ühapäeva l ,  5. VI kl. 20 «O t­
sus tage meie üle, inimesed» 
(Helme maakutsekoolis) .

DANIL LOKŠIN SURNUD
Neli päev il  sur i  Moskvas oo tam a­

tu l t  üks N õukogude silm apaistvam aid  
m uus ikatead las i ,  m uu s ikapedagooge  
ja  koori juh te ,  kunst i teaduste  doktor 
p rofessor Danll Lokšin. S u urem a osa 
oma elust p ühendas  ta noorte m uus i­
kalise kasvatuse  probleem idele ,  oli 
pa lju  aas ta id  m uus ikaõpe ta ja  n ing  
teaduslik  kaas töö ta ja  Vene NFSV 
P edagoog il is te  T eaduste  A kadeem ia  
Laste  Kunsti lise  K asvatuse  Ins ti tuu ­
dis. Viim astel aasta te l  töötas D. Lok­
šin Gnessinite-nim. Muusikainsti tuu- 
dis professorina.

T ihedad  sidemed olid D. Lokšinil 
meie v abar i ig i  m uus ika tege las te  ja  
k oori juh t idega .  Ta viibis siin p ea ­
aegu  kõikidel suurem ate l  m uus ikal is­
tel ü r i tuste l  ja  lau lup idudel .  K uuldu  
ja  näh tu  kohta on ta ava lda nu d  a r t ik ­
leid ja  k ir ju t is i  üleliidulises a ja k i r ­
janduses.  U latus likum aid  a r t ik le id  on 
ta ava ldanud  Eesti NSV Riikliku 
A kadeem ilise  Meeskoori ko n tse r t i ­
dest , koolinoorte kunstil ise  ise teg e ­
vuse vaba r i ik l ikes t  ü levaa tus tes t  ja  
ü ld lau lup idudest .  Mitmel ko rra l  on 
tal olnud kokkupuu te id  vaba r i ik l iku  
koori juh t ide  segakoor iga .

UUSI RAAMATUID
N Õ U K O G U D E  L U D U  K O M ­

M U N I S T L I K U  P A R T E I  X X I I I  
K O N G R E S S I  R E S O L U T S I O O N  
N L K P  K E S K K O M I T E E  A R U ­
A N D E  P Õ H J A L .  N Õ U K O G U D E  
L I I D U  K O M M U N I S T L I K U  P A R ­
T E I  X X I I I  K O N G R E S S I  O T S U S  
N L K P  P Õ H I K I R J A  O S A L I S E  
M U U T M I S E  K O H T A .  K i r j a s t u s  
« E e s t i  R a a m a t » .  T r ü k i t u d  
20  000  e k s .  26 lk. H in d  8 kop .

P..  L a r i n .  V A B A S T A M I S L A -  
H I N G U T E  R A D A D E L .

R o h k e m  k u i  k a k s k ü m m e n d  
a a s t a t  o n  m ö ö d u n u d  v õ i d u s t  
h i t l e r l i k u  S a k s a m a a  ü le  S u u ­
r e s  I s a m a a s õ j a s .  K ü l a s t a d e s  
j a  t u n d m a  õ p p i d e s  m e ie  v a b a ­
r i i g i  k a u n e i d  p a i k u ,  o n  k a s u ­
l ik  m e e l d e  t u l e t a d a  k a  k u n a ­
g is i  v õ i t l u s t a n d r e i d .  B ro -  
š i i ü r  m a n a b  r ä n d a j a  v a i m u s i l ­
m a  e t t e  l i n n u l e n n u l i s e  ü l e ­
v a a t e  B a l t i k u m i  v a b a s t a r n i s -  
l a h i n g u t e  k ä i g u s t  j a  E es t i  L a s ­
k u r k o r p u s e  l a h i n g u t e e s t  S u u ­
r e  I s a m a a s õ j a  v õ i d u k a l  p e r i o o ­
dil. K a a n e  k u j u n d a n u d  F. Zi- 
n a t u l i n  j a  L. K r u u s m a a .  I l­
l u s t r e e r i t u d  f o t o d e g a .  K i r j a s ­
t u s  «E es t i  R a a m a t » .  ^ T r ü k i t u d  
12 000 e k s .  62  lk. H in d  13 k o p .

A .  R a n n e s .  A U F  N E U E N  W E -  
G E N .  ( U U T E L  T E E D E L ) .  P i l k  
N õ u k o g u d e m a a  tö ö s l  u s s e .  
K a as :  G. P a n t .  I l l u s t r e e r i t u d  
f o t o d e g a .  K i r j a s t u s  «E e s t i  
R a a m a t» .  T r ü k i t u d  2000  eks .  
48 lk .  H in d  25  k o p .

H. K a h n .  Õ P I  E N N A S T  T U N D ­
MA. R a a m a t  no o rte le .

S a g e l i  I s e l o o m u s t a t a k s e
m u r d e i g a  a i n u l t  s u g u l i s e  a r e n ­
g u  s e i s u k o h a l t .  K u ld  k õ r v u t i  
s u g u l i s e  a r e n e m i s e g a  t o i m u b  
m u r d e - e a s  k a  i n t e l l e k t u a a l s e t e  
v õ i m e t e  k i i r e  k a s v ,  t e k i b  töõ- 
v t l u m u s ,  r i k a s t u b  t u n d e e l u  ja  
k u j u n e b  i s e l o o m .  S e e p ä r a s t  o n  
k õ n e s o l e v a s  r a a m a t u s ,  e h k k i  
s e e  o n  k i r j u t a t u d  p e a m i s e l t
a r s t i  s e i s u k o h a l t ,  m u r d e i g a

i t l e t u d  m õ n e v õ r r a  l a i e ­
m a l t .  R a a m a t  o n  m õ e l d u d  e e l ­
k õ i g e  n o o r s o o l e  a l a t e s  15. — 16. 
e l u a a s t a s t .  K a a s :  T. A r u .  K i r ­
j a s t u s  « V a lg u s » .  T r ü k i t u d
25  000 eks .  102 lk. H in d  15 k o p .

T ö ö S E A D U S A N D L U S .  K e h t i ­
v a t e  n o r m a t i i v a k t i d e  k o g u m i k  
s e i s u g a  1. d e t s .  1965.  T e in e ,  
t ä i e n d a t u d  t r ü k k .  K i r j a s t u s
« E e s t i  R a a m a t » .  T r ü k i t u d
12 000  e k s .  564 lk.  H in d  1 rb l .  
38 kop .

E. P a lm is te .  12. JUUNI 1966.  
NSV LIIDU ÜLEMNÕUKOGU  
VALIMISTE PÄEV. P l a k a t .  Ti­
r a a ž  10 000.  T a s u t a .

KEEMIA TÄNAPÄEVAL.  
L u g e m i s p l a a n .  K o o s t a n u d  H. 
K r o s s .  Fr .  R. K r e u t z w a l d i  
n im .  E e s t i  NSV R i ik l ik u  R a a ­
m a t u k o g u  v ä l j a a n n e .  T i r a a ž  
1000.  8 lk. T a s u t a .

TALLINNA III SPORDI MÄN­
GUD. S i s a l d a b  m ä n g u d e  r a a ­
m e s  t o i m u v a t e  v õ i s t l u s t e  l o e ­
te lu ,  T a l l i n n a  s p o r d i s ü n d m u s ­
te  j a  t a l l i n l a s t e  s p o r t l i k e  s a a ­
v u t u s t e  k r o o n i k a t  j n e .  K a a s :  
E. P a l m i s t e .  K i r j a s t u s  « E es t i  
R a a m a t » .  T r ü k i t u d  10 000  eks .  
64 lk. H in d  13 k o p .

PROPAGANDATÖÖ METOO­
DIKA JA LEKTORIMEISTtR-  
LIKKUS.

K i r j a n d u s e  s o o v i t u s n i m e s t i k  
o n  k o o s t a t u d  T P I  ü h i s k o n d l i k e  
e r i a l a d e  t e a d u s k o n n a s  l e k t o r -  
p r o p a g a n d i s t i k s  v a l m i s t u v a i l e  
ü l i õ p i l a s t e l e ,  k u i d  o n  s o b i v  
k a s u t a m i s e k s  k a  n e i l e ,  k e s  
j u b a  t e g e l e v a d  l o e n g u l i s e  t ö ö ­
ga .  N i m e s t i k  s i s a l d a b  a r t i k l e i d  
a j a k i r j a n d u s e s t  (1960 — 1965) 
n i n g  r a a m a t u i d  a j a v a h e m i k u s t  
1951 — 1965. K i r j e d  o n  a n n o ­
t e e r i t u d  n i n g  r a a m a t u t e  p u h u l  
on  a v a t u d  n e n d e  s i s u .  K o o s t a ­
n u d  H. A r u m a a .  T a l l i n n a  P o lü -  
t e h n i l i s e  I n s t i t u u d i  r a a m a t u ­
k o g u  v ä l j a a n n e .  T i r a a ž  250.  
20  lk . T a s u t a .

A. H. T a m m s a a r e .  ELU J A  A R M A S T U S .

K i r j a n i k u  « T e o s te »  s a r j a s  il 
m t t n u d  «Elu  j a  a r m a s t u s »  k u u ­
lu b  T a m m s a a r e  v i i m a s t e  r o ­
m a a n i d e  h u l k a  n i n g  n ä g i  es  
m a k o r d s e l t  t r ü k i m u s t a  1934. 
a a s t a l .  See  on  u s u t a v  a j a d o ­
k u m e n t ,  m e i s t r i k ä e g a  k i r j u t a ­
t u d  t e o s ,  m i l l e s  t e i n e t e i s e l e  
v a s t u  s e a t a k s e  t õ s i n e  a r m a s ­
t u s  j a  t e g e l i k u  e lu  n ä r u s u s .  
R o m a a n i s  k i r j e l d a t a k s e  v a e s e  
n e i u  e s i m e s e  a r m a s t u s e  l õ k k e -  
l e p u h k e m i s t  j a  k a r i l e j õ u d m i s t  
J õ u k a  n i n g  p a a d u n u d  ä r i -  j a  
e l u m e h e  k ü ü s i s .  P e r e k o n n a e l u  
j a  m o r a a l i  l a o s t u m i n e  oli 
T a m m s a a r e l  k e s k s e l  k o h a l  j u ­
b a  <sTö^s j a  õ i g u s e s » ,  k u s  ta  
m a a l i b  p i l t e  d e f o r m e e r u n u d  
s e l t s k o n n a s t ,  i lm a  e t  t a  ig a  
ü k s i k u  in d iv i id i  h i n g e e l u  o l e k s  
t ä p s e m a l t  e r i t l e n u d .  « E lu s  j a

a r m a s t u s e s »  a g a  h u v i t a b -  
k i r j a n i k k u  h i n g e l i n e  k r i i s ,  
m i l l e s s e  s a t u b  m o r a a l s e l t  
a l l a k ä i n u d  in i m e n e ,  n e e d  
k a n n a t u s e d ,  m is  s i i t  t u l e ­
n e v a d  p e a t e g e l a s e l e  e n d a l e  j a  
t e m a  l ä h e d a l  s e i s v a t e l e  r i k k u ­
m a t a  h i n g e e l u g a  i n i m e s t e l e .  
T a m m s a a r e l e  o m a s e  h u u m o r i  
j a  s a t i i r i g a  k r i t i s e e r i t a k s e  r o ­
m a a n i s  k a  m i t m e s u g u s e i d  
m u i d  k o d a n l i k u  ü h i s k o n n a  p a ­
h e s i d  j a  v e i d r u s i ,  t e h a k s e  n a e ­
r u k s  n i i h ä s t i  k o d a n l u s e  
m a j a n d u s l i k u  e lu  k o r r a l d a ­
m i n e  k u i  k a  t e m a  k u l t u u r i p o ­
l i i t i k a .  I l l u s t r e e r i n u d  K. Poll i.  
K u n s t i l i s e l t  k u j u n d a n u d  H. 
V i t s u r .  K i r j a s t u s  « E es t i  R a a ­
m a t» .  T r ü k i t u d  48  000  e ks .  384 
lk .  H in d  83  k o p .

A ad u  H in t.  T U U L I N E  R A N D  IV.
« T u u l i s e  r a n n a »  n e l j a n d a  

k ö i t e g a  l õ p e t a b  A a d u  H in t  
o m a  s u u r r o m a a n i ,  j õ u d e s  v ä l ­
j a  v a h e t u l t  T e i s e  m a a i l m a s õ j a  
e e l õ h t u s s e .  K ö i te s  j ä l g i b  a u t o r  
p e a m i s e l t  M a r e  j a  S a n d e r  T i­
im  p o ja  E r inu  a r e n g u l u g u .  
E n n u  n o ö r u k i - i g a  v a r j u t a b  
r ä n k  m u r e  •— . p i d a l l t õ v e  k a r ­
tus .  R a s k e ,  p ü s i v a  j ä l j e  j ä t a b  
ta  e l lu  a r m a s t a t u d  t ü t a r l a p s e  
h u k k u m i n e ,  k e s  p i d a l i t õ p p e  
n a k a t u n u l t  e n e s e  u p u t a b .  
M e e l e h e i t e s  a r i n a b  E n n  S u u r e ­
le L o o d u s e l e  v a n d e  a i d a t a  
h a i g e i d  j a  õ n n e t u i d ,  n i n g  a j a ­
p i k k u  o m a n d a b  s e e  p o i s i p õ l ­
v e s  a n t u d  t õ o t u s  l a i e m a  s o t ­

s i a a l s e  t ä h e n d u s e . '  E n n u  p i lk  
on  t e r i t u n u d  k a a s i n i m e s t e  h ä ­
d a d e  j a  m u r e d e  n ä g e m i s e k s  
k o o l i õ p e t a j a  j a  r o m a a n i k i r j a n i ­
k u n a  h a k k a b  ta  m õ i s t m a  r õ ­
h u m i s e l e  j a  ü l e k o h t u l e  r a j a ­
n e v a  ü h i s k o n n a k o r r a  s o t s i a a l ­
s e t  p i d a l i t õ b e .  J a  s e e t õ t t u ,  
h o o l i m a t a ,  e t  « T u u l i s e  r a n n a »  
n e l j a s  k ö i d e  o n  p e a m i s e l t  ü h e  
i s ik u  r o m a a n ,  o m a n d a b  t e o s  
u l a t u s l i k u  ü h i s k o n d l i k u  h a a r ­
de .  K u j u n d a n u d  S. L i i b e r g .  Il 
l u s t r e e r i n u d  E. O k a s .  K i r j a s t u s  
« E es t i  R a a m a t » .  T r ü k i t u d  
48 00 0  eks .  452  lk.  H in d  1.10 
r b l .

Paul K u u s b e r g .  ANDRES LAPETEUSE JUHTUM.
R o m a a n .  N õ u k o g u d e  E e s t i  

p r e e m i a g a  1965.  a. a u t a s u s t a ­
t u d  t e o s .  K o r d u s t r ü k k .  K u n s ­

t i l i s e l t  k u j u n d a n u d  H. L a r e t e i .  
T r ü k i t u d  24 000  e k s .  318  lk. 
H in d  67  k o p .

KEVADSONAAT.
« K e v a d s o n a a t *  o n  e s i m e n e  

m e i l  v ä l j a a n t u d  s a k s a  n o v e l l i ­
k o g u ,  k u h u  o n  k o o n d a t u d  
p a a r k ü m m e n d  S a k s a  D e m o ­
k r a a t l i k u  V a b a r i i g i  k i r j a n i k u  
j u t u s t u s t .  K o h t a m e  s i in  j ä l l e  
Will i B r e d e l l  ( « P u h k u s e l u b a » ,  
« S i e g f r i e d  A l l z u f r o m i  s u r m » ,  
« K e v a d s o n a a t » ) ,  H a n s  F a l l a d a  
(«M a s a a n  tö ö d » ) ,  A n n a  Seg -  
h e r s i  (« P i l l i r o o g » ,  « T h o m a s » ) ,
E r w in  S t r i t tm a t j t e r i  (« V ä l j a ­
v õ t t e i d  a r v e r a a m a t u s t » ) ,  H e i n ­
r i c h  ‘ M a n n i  ( « P u n a s e d  k i n ­
g a d » ) ,  B e r n h a r d  S e e g e r i  ( « P e ­
t e tu d » ) ,  D i e t e r  Nolli (« T u v id e  
e m a » )  j a  t e i s t e  m e i l e  j u b a  r o h ­
k e m  t u n t u d  a u t o r i t e  j a  n e n d e  
l ü h i p r o o s a g a .  V a l i m i k u s t  l o e ­
m e  v e e l  n o v e l le :  E d u a r d  C lau -  
d i u s e  « I n i m e n e  p i i r i l» ,  F r a n z  
F ü h m a n n i  « J u u d i a u t o » ,  Ste -  
p h a n  H e r m l i n i  « B o lž e v ik e  t ee» ,  
K a r l - H e i n z  J a c o b s i  « R o h e l in e  
m a a » ,  H e r m a n  K a n t i  « K ü lm a l  
t a lv e l» ,  H e r b e r t  N a c h b a r i  
« K a k s  p o i s s i» ,  M a r g a r e t e  N eu-  
m a n n l  « L e n e  B a s t i a n i  l u g u »  j a  
« T a l u n a i s e  s u r m » ,  L u d w i g  Tu- 
r e k i  «M inu  v e n n a  R u d o l f i  e lu  
j a  s u r m » ,  B o d o  U h s e  « M ar s i -  
r ä n n a k  s e p t e m b r i s » ,  I n g e  v o n

«LOOMING» nr
A v a l d a b  k i m b u  v e n e  n õ u k o ­

g u d e  l u u l e t  a u t o r i t e l t  I r i n a  
Š n e g o v a ,  S t a n i s l a v  F e d o to v ,
R o b e r t  R o ž d e s t v e n s k i  j a  J e v ­
g e n i  J e v t u š e n k o .  T õ l k i n u d  H. 
J ü r i s s o n ,  E. H i i r ,  E. P õ l d m ä e  j a  
J,  K r o s s .  H o o g s a s t  t u l e v i k u -  
t u n d e s t  j a  m a i m e e l e o l u d e s t  o n  
k a n t u d  E r n i 1 H i i r e  « M a i l a u l» ,  

j ä r g n e v a d  A r v i  S i ia  « M õ is t ­
m in e » ,  « Se l le  õ h t u  l a u l»  Ja  t e i ­
s e d  n i n g  M a ts  T r a a d i  « S u v i  
tu l i»  j a  « V a s tu  t u l e v i k u  r i n d a » .

W a n g e n h e i m i  « K o h t u l a u a  e e s »  
j a  F r i e d r i c h  W olfl  « T u l e d  k a e ­
v i k u t e  k o h a l» .  T õ l k i n u d  V. 
V i l l a n d i  j a  L. R o o g n a .  K u n s t i ­
l i s e l t  k u j u n d a n u d  E. S e p p .  K i r ­
j a s t u s  « E e s t i  R a a m a t» .  T r ü k i ­
t u d  12 000 e k s .  248  lk. H in d  84 
k op .

« V a s tu  t u l e v i k u  v õ i m s a t  r i n d a  
t a h a n  h e t k e k s  n a j a t a d a  p e a ,  
e t  s i i s  m i n n a ,  k u h u  v e e l  ei

m i n d a ,
m õ e l d a ,  m i d a  m õ t l e m a  ei p e a .»

L u u l e v e e r g u d e l  r õ õ m u s t a v a d  
v e e l  U n o  L a h e  v ä r s i d  (« K in g a -  
l u s i k a s » ,  « Ü h e s t  k a u s i s t »  jt. )

H. N eeru t .  MÜRGISED JA SÖÖD AK AH JU LI KUD TAIMED.
E e l k õ i g e  l o o m a k a s v a t u s e  a la l  

t ö ö t a j a i l e  j a  k õ i g i l e  l o o d u s e ­
s õ p r a d e l e  m õ e l d u d  b r o š ü ü r i s  
a n t a k s e  ü l e v a a d e  E e s t i  l o o d u ­

s e s  e s i n e v a t e s t  m ü r g i s t e s t  t a i ­
m e d e s t .  K a a s :  H. H e in lo .  K i r ­
j a s t u s  « V a lg u s » .  T r ü k i t u d  4000  
e k s .  50  lk .  H in d  7 k o p .

5.
n i n g  J .  R. B e c h e r i  75.  s ü n n i ­
a a s t a p ä e v a k s  A. K a a l e p i  t õ l ­
k e s  l u u l e t u s  « R a h v a s t e l e » .  Mai-  
n u m b e r  e s i t a b  v e e l  j ä r j e  P a u l  
K u u s b e r g i  r o m a a n i l e  « S ü d a ­
s u v e l »  j a  R u d o l f  S i r g e  m u l j e ­
te le  « A m e e r i k a  — p u b l i t s i s t i  
p i l g u g a »  n i n g  L e o  M e t s a r ü t  
k a k s  l ü h i p a l a  — « S e l e t u s ­
k i r i »  j a  « P s ü h h o l o o g i a » .  'A. 
L a i k m a a  100. s ü n n i a a s t a p ä e v a  
p u h u l  m e e n u t a v a d  k u n s t n i k k u  
P a u !  R u m m o  k i r j u t i s e g a  
« A v a r  h i n g  j a  t ü h i  t a s k u » ,  
H e r m a n  H a l l i s t e  ( « E n d i s t  õ p e ­
t a j a t  m ä l e s t a d e s » )  j a  J a a n  
K r o s s  ( « L a i k m a a  ä r a s õ i t » ) .  J. 
K ä r n e r i  75. s ü n n i - a a s t a p ä e v a  
m ä r g i b  a j a k i r i  L y d i a  R a n n a  
m ä l e s t u s t e g a  « J a a n  K ä r n e r i s t  
E l v a - a a s t a i l » .  A r t i k l i t e l e  a n t u d  
l e h e k ü l g e d e l e  p a n e b  p u n k t i  
E r n a  S i i r a k u  « V a b a m õ t l e m i s i  
k i r j a n d u s l i k u s t  e s s e e s t » .  K r i i ­
t i k a t u l e s  o n  s e e k o r d  a i n u l t  ü k s  
r a a m a t  — P. H a a v a o k s a  l u u l e ­
k o g u  « L a u l  s u u r e s t  s a lv e s t » .  
A r v u s t a b  K. H a b i c h t .  160 lk . 
H in d  50  k o p .

Evald  Vain .  LAttt-E,
Ü h e  m e i e  t u n t u i m a  k e r s r e  

m u u s i k a  m e i s t r i  l a u l u k o g u -  
m i k k u  on  k o o n d a t u d  v e e r a n d ­
s a d a  p a l a  t e m a  l o o m i n g u s t :  
« U u s  m a j a » ,  « O p t im is t» ,  « P i k ­
n e  p a u g u b » ,  «Ö ö lau l» ,  «Bi 
u n u s t a d a  s a a » ,  « K e lm  tu u l» ,  
« O o ta n  s in d » ,  « E m a  la u l» ,  «Ei 
k u n a g i » ,  « K e s  te ab ?» ,  « M ä r t s » ,  
« K u i d a s  s i is  m i t te ?» ,  « H ä l l i ­
la u l» ,  « N o o r t e  v a l s s » ,  « L a h t  
l a in e id  t ä is » .  « S a ja b » ,  « K e v a d e  
a l g u s » ,  « K u ig i  v e e l  e i le» ,  
« J a a n iö ö l» ,  « S u v e  r õ õ m » ,  « K o ­
d u le » ,  « S ü g i s  on  s e e » ,  « S ü g i s  
k o lh o o s i s » ,  «M iks  v a i k i s i n  
s ii s?»  j a  « A k e n » .  S õ n a d  on l a u ­
l u d e l e  l o o n u d  a u t o r i  e l u k a a s ­
l a n e  E r i k a  Vain .  K a a s :  E. P i k k .  
K i r j a s t u s  «E es t i  R a a m a t» .  T r ü ­
k i t u d  10 000 e k s .  104 lk . H in d  
41 k o p .

HEA EIT JA ÕEL EIT.
V a n a s õ n a  ü t l e b  j u b a  a m m u s t  

a j a s t  p e a l e :  « S u u r  t ü k k  a j a b  
s u u  lõ h k i .»  S e l le  m o r a a l i g a  on  
k i r j a  p a n d u d  k a  k õ n e s o l e v  
m u i n a s j u t u l i n e  r a a m a t u k e  e e l ­
k o o l i e a l i s t e l e .  Ü h t l a s i  on  ta  
m õ e l d u d  k a  n e n d e  j o o n i s t u s -  
o s k u s e  a r e n d a m i s e k s  n i n g  s i ­
s a l d a b  v ä r v i l i s t e  j o o n i s t u s t e  
k õ r v a l  n i i s a m a  p a l j u  v ä r v i t a  
j o o n i s t u s i .  N e ed  on  m õ e l d u d  
e e s k u j u k s  v ä r v i m i s e l .  K u n s t ­
n ik  S. S k o p .  K i r j a s t u s e  
« K u n s t »  v ä l j a a n n e .  T r ü k i t u d  
50  000 e k s .  16 lk. H in d  20  k o p .  

«KUNST JA KODU» nr. 1. 
A l m a n a h h i  a v a a r t i k l i s  p u u ­

d u t a t a k s e  k ü s i m u s i ,  k u i d a s  
k a a s a e g s e t ,  s t a n d a r d s e k s  m u u ­
t u v a t  k o d u s j s u s t u s t  m u u t a  i s i ­
k u p ä r a s e m a k s .  J ä r g m i s t e l  l e ­
h e k ü l g e d e l  a n t a k s e  n õ u  v a n a s  
m a j a s  o l e v a  k o r t e r i  ü m b e r k u ­
j u n d a m i s e k s ,  t u t v u s t a t a k s e  
u u s i  m ö ö b l i k a v a n d e i d ,  ü h t e  
k e r a a m i k a  d e k o r e e r i m i s e  v i i ­
si — a n g o o b i m a a l i ,  m e t s a -  j a  
põ l lu l i l l i ,  m i d a  s a a k s  k a s v a ­
t a d a  k o d u a e d a d e s ,  T a r t u  a i a n ­
d u s s o v h o o s i  « O sm o»  e l u j ä r g e  
jn e .  T e i s t e s  m a t e r j a l i d e s  on  
v a a t e v ä l j a l  k l a a s u k s e d ,  u u s  
v ä r v  — l a t e k s ,  n i i n e k o o r e s t  
k u d u m i d ,  to a l i l l  A a f r i k a  k a n ­
n i k e  jm .  E t n o g r a a f i a  r u b r i i g i s  
on  s e e k o r d  j u t t u  v õ t m e t e s t .  
K u j u n d a n u d  V. A s i  ja  V. 
T a m m .  K i r j a s t u s e  « K u n s t »  v ä l ­
j a a n n e .  T r ü k i t u d  10 000 e k s .  
32 lk.  +  t ö ö j o o n i s e d  ja m u st-  
r i l e h e d .  H in d  1 rb l .

S a m a .  V e n e  k ee le s .  T iraaž  
5000.

«EESTI LOODUS* nr.  3.
Mai-  j a  j u u n i n u m b r i  m a t e r ­

j a l i d  v i i v a d  m e ie  k i v i r i i g i  v a r ­
j a t u d  s ü g a v u s t e s s e  (L. P o o t  j a  
T. R a n d l a )  ja  K u n g u r j  k o o b a s ­
t e s s e  U r a a l i s  (I. K ask ) ,  k õ n e l e ­
v a d  m u i s t s e s t  m e t a l l u r g i a s t  
S a a r e m a a l  (A. A a io e  j a  A. K us-  
tin) ,  i n i m r a s s i d e  k l a s s i f i k a t ­
s i o o n i s t  (K. M a r k ) ,  e e s t i  m e r e ­
s a a r t e  t ä h t s a i m a s t  h a u d e l i n -  
n u s t  — h a h a s t  (S. O nno) ,  k u l l a  
j a  h õ b e d a  k a s u t a m i s e s t ,  jne ,  
64  lk . H in d  30 k o p .

«NOORUS» nr .  5.
L o e m e  V. L a u r i t s a  k õ n e l u s t  

k o o l i p i d u d e s t  — « K ä is in  peo l» .  
N o o r t e  e l u p r o b l e e m i d e l e  v i i ­
v a d  m e i d  l ä h e m a l e  k a  I n n a  
P r u s s a k o v a  p i k e m  j u t u s t u s  
« A p r i l l » ,  N ik o la i  B a t u r i n i  v ä r ­
s id  t s ü k l i s t  « M o s a i ik »  j a  t e i ­
s e d  i l u k i r j a n d u s l i k u d  p a l a d .  
K i r j u t i s e s  « M õ n e s t  m e h e s t ,  
k e s  o n  j ä t n u d  j ä lg i»  j a g a b  
P a u l  A r i s t e  o m a  m ä l e s t u s i  
f o l k l o r i s t i d e s t  j a  k e e l e m e e s ­
t e s t .  H e ü l e h e k ü l g e d e l  t e e b  
Mall  S a r v  j u t t u  B e e t h o v e n i s t  
( r a a d i o k o n t s e r d i d  5. j a  6. j u u ­
nil). 76  lk .  +  m õ i s t a t u s l e h t  
« P ä h k l i p u r e j a » .  H in d  30  k o p .  

«PILT JA SÕNA* nr.  5. 
^ l a i n u m b r i s  m e e n u t a b  A. 

S a a r  k i r j u t i s e s  «Ü le  r i n d e ­
jo o n e » ,  k u i d a s  s õ j a p ä e v i l  v a l ­
m i s id  l e n d l e h e d ,  m i s  e e l k õ i g e  
o l id  m ä ä r a t u d  f a š i s t l i k u s s e  
a r m e e s s e  m o b i l i s e e r i t u d  e e s t ­
l a s t e le .  A j a k i r i  e s i t a b  v e e l  
v e e r g e  p e a l k i r j a g a  « S e e ­
s a m  — a v a n e » ,  m i s  v i i b  
l u g e j a  TRÜ T e a d u s l i k u  R a a ­
m a t u k o g u  a a r e t e  k e s k e l e ,  j ä r ­
je  A in  K i m b e r i  v e s t e t e l e  e e s t i  
f o t o g r a a f i a  a j a l o o s t ,  p o r t r e e  
E n d r i k  K e r g e s t  jm .  24 lk .  
H in d  30 kop .

«KINO» nr. 8 . T eeb t e r v i k u ­
n a  j u t t u  v e n e  k u n s t i  d e k a a d i l  
l i n a s t a t u d  f i l m i d e s t  16 lk .  
H in d  7 kop .

«TÄHEKE* nr . 5. Mai 1966,  
16 lk.  H in d  15 ko p .

RAT «ESTONIA*
L a u p ä e v a l ,  28. V kl. 19 «O thel lo*  —

D e s d e m o n a  o s a s  B u k a r e s t i  o o p e r i t e a tr i  
s o l i s t .  R u m e e n i a  S o t s i a l i s t l i k u  V a b a r i i g i  
t e e n e l i n e  k u n s t n i k  L u c i a  S t a n e s -  
c  u; p ü h a p ä e v a l ,  29.  V kl. 12 L eed u  NSV, 
Läti NSV ja Eesti  NSV r a h v a t a n t s i j a t e  
e s i m e s e  l o o m i n g u l i s e  k o h t u m i s e  k o n t ­
s e r t ,  kl.  19 «Kiri  n õ u d m is e n i» ;  e s m a s ­
p ä e v a l ,  30 . V k l .  19 « J e v g e n i  O n eg in »  — 
L e n s k i  o s a s  H e n r y k  G r y c h n j k  
(P o o la ) :  k o l m a p ä e v a l ,  1. VI kl. 19 «Viini  
ver i» ;  n e l j a p ä e v a l ,  2. VI kl. 19 «Travia-  
ta» —• A l f r e d o  o s a s  H e n r y k  G r y  c  h- 
n i k  (P oo la ) ;  r e e d e l ,  3. VI kl. 19 «Viini  
ver i» ;  l a u p ä e v a l ,  4. VI kl. 19 « J e v g e n i  
O n eg in » .

V. KINGISSEPA NIM. TRA 
DRAAMATEATER

ETTETELLIJ AD!
S arjast,,Maailm ja mõnda” jõudis lugejateni 

G. USPENSKI RAAMAT

cc KAITSE ALUSTES 
PÕLISMETSADES»,

milles autor huvitavalt ja köitvalt jutustab Siberi 
kaunitest taigaradadest, Kaukaasia järskudest mäe­

nõlvadest ja rändlindudest kihavatest järvedest.
Samas sa r jas  ilmunud I. IL J IN S K I  raam atu

„MÜUKMAl)UDE JAHIL"
v i im asek s vä ljaostm ise  päevaks on 2 8 .  mai 1 9 6 6 .

V abariik lik  R aam atu kau bas tu

R e e d e l  27. V kl .  19 « P o l k o v n i k u  
le sk » ;  l a u p ä e v a l ,  28 . V kl. 19 « H i i r t e s t  
ja  in im e s te s t» ;  p ü h a p ä e v a l ,  29.  V kl.  19 
*R ops  a i t a b  k õ ik i» ,  k l .  20 .30  « P o l k o v n i ­
ku le sk »  (K e ila  k u l t u u r i m a j a s ) ;  t e i s i ­
p ä e v a l ,  31.  V kl. 19 « P o l k o v n i k u  l e sk » ;  
k o l m a p ä e v a l ,  1. VI k l .  19 « P a t u n e  k ü l a » ;  
n e l j a p ä e v a l ,  2. VI k l .  19 « K i h n u  J ö n n » ;  
r e e d e l ,  3. VI k l .  19 « P o l k o v n i k u  l e s k » ;  
l a u p ä e v a l ,  4. VI kl.  19 « H i i r t e s t  j a  in i ­
m e s te s t» ;  p ü h a p ä e v a l ,  5. VI kl. 19 « P o l ­
k o v n ik u  le sk » ,  kl .  21 .30  « T oo ts i  p u l m »  
( T a l l in n a  L a u l u v ä l j a k u l ) .

RAT «VANEMUINE»
R ee d e l ,  27, V kl. 19 « J o o s e p  ja  t e m a  

V e n n a d » ;  l a u p ä e v a l .  29. V kl.  19 « K u u b a ,  
mti  a r m » ,  kl. 21 « K u m m i t u s e d »  (I le. lme 
m a a k u t s e k o o l i s ) ,  k‘L 21 « N a e r a t u s »

(R õ n g u  k u l t u u r i m a j a s ) ;  p ü h a p ä e v a l ,  
29. V k l.  12 «M ere  tü ta r» ,  «I lusal s in i s e l  
D o o n a u l» ,  kl. 19 « L u g u s i d  a r g ie lu s t  eh k  
v a l t o n i a n a » ;  k o l m a p ä e v a l ,  1. VI kl. 19 
« K u u b a ,  m u  a r m » ;  n e l j a p ä e v a l ,  2. VI k l .  
19 « P o l k o v n i k u  l e sk » ;  r e e d e l .  3. VI k l .  19 
« L u i g e l e n d » ,  « M e e s t e l a u l u d » ;  l a u p ä e v a l ,  
4. VI kl.  19 «Mu v a e n e  Marat»,  kl. 19  
« P a r i i s i  e lu »  ( K a a r e p e r e  k u l t u u r i m a j a s ) ,  
kl.  21 « R ä t s e p  Õhk ja  te m a  o n n e l o o s *  
(« B o l š e v i k u »  k o l h o o s i  k lu b i s ) ,  kl. 31 
« K u m m i t u s e d »  (E. V i ld e  n im .  k o l h o o s i  
k lu b i s ) ,  kl.  21 « N a e ra t u s »  (Tüki rahva*  
m a j a s ) ;  k-

T o im eta ja  a se tä i t ja  V. Ilus 
To im etuse  kolleegium: L. Auster, 

L. Hering, M. Port ,  A. Päiel, 
L. Remmelgas, A. Saar,  A. T am m , 
L. Tigane, P. U usm an, D. V aarand i 
ja  J .  Vares. ,

j UUS AJAKIRI FILATELISTIDELE I
A lates  käesoleva 

uuele  a ja k i r j a le
aasta  te isest  poolaas tast võetakse vas tu  tellimusi

« F I L A T E L I A  S S S R »
A jak ir i  i lm ub 12 n u m b r i t  a a s t a s .  Tellimise h ind ku u ek s  kuuks 

1 rub la  80 kopikat-.
Tell imusi võ tavad  vastu  «A jak ir jandusl i idu»  agen tuur id ,  postiasutu- 

sed ja  ü h iskond likud  a ja k i r ja n d u se  lev i ta jad  kun i  2. juunini.
« Ajakirjanduslik»

I 1 H H E K C  f!9786 Toim etus:  Tall inn ,  P ik k  t. 54, postkast  388. T o im etu se  te le fon id :  to im etaja  ja to im etaja  asetäit ja  — 489-05, kunstiosakonni — 414-16, v as tu tav  s ek retär  ja m u usik aosak on d  —
>ri !< A*f>Tio-r 4S7-03, k ir janduse ,  teatri ja ku ltuu ritöö  osakond — 432-46. «Sirp ja Vasar» ilm ub kord nädalas.  T el l im ishind k o lm ek s  ku u k s  60 kop. t k s ik n u m b r i  hind 5 kop. Väljaandja  kir-
l i  m  lVüJtiHJ 1 »  jastus  «Perioodika» ,  Tall inn ,  P ik k  t- 37.

«CHpn « B a a a p *  («C ep n  h o p r a s  MHHHcrepcTBa Kyjibrypfaj Sctohckor C C P .  C o ra s a  n n caT e jre f t  OctohckoS C CP ,  C o io a a  xvuojkhhkob 3c tohckoö C CP h CoKwa komdoshtopob 3ctohckoü CCP.

MB-05G31 «punane Taht®, T̂ nmn. pü * t  M/38. Tellimuse er< 1076


